P R O T O K Ó Ł  Nr  XXVI/08

z Sesji Rady Miejskiej w Żurominie odbytej w dniu 30 grudnia  2008 roku pod przewodnictwem Pana Andrzeja Rutowskiego – Przewodniczącego Rady Miejskiej w Żurominie.

Sesję rozpoczęto o godz. 1300 - zakończono o godz. 17 00 .

Stan osobowy Rady – 15 Radnych

Obecnych na posiedzeniu było – 15 Radnych (wg załączonej listy obecności).

Otwarcia Sesji dokonał Pan Andrzej Rutowski – Przewodniczący Rady Miejskiej mówiąc: „Otwieram Sesję Rady Miejskiej w Żurominie”, po czym przywitał obecnych na sali:

1. Pana Zbigniewa Noska - Burmistrza Gminy i Miasta Żuromin, 

2. Panią Marię Jędrzejewską – Zastępcę Burmistrza 

3. Panią Marię Żołnowską – Skarbnika Gminy

4. Panią Wiesławę Jankiewicz  - Sekretarza Gminy i Miasta 

5. Kierowników Wydziałów w tut. Urzędzie

6. Panią Krystynę Kłobukowską- Dyrektorkę Żuromińskiego Centrum Kultury

7. Pana Andrzeja Wiśniewskiego – Kierownika Miejsko – Gminnego Ośrodka                                       Pomocy Społecznej w Żurominie.

8. Dziennikarzy

Następnie Przewodniczący Rady stwierdził, że na sali obrad znajduje się 13 Radnych, co stanowi quorum do podjęcia prawomocnych uchwał, w związku z czym odczytał porządek obrad sesji i zapytał czy są inne propozycje lub uwagi do przedstawionego porządku?

Pan Zbigniew Nosek - Burmistrz Gminy i Miasta Żuromin wystąpił z wnioskiem o wprowadzenie do porządku obrad Sesji następujących projektów uchwał:

1. Podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działki na poprawienie warunków zagospodarowania nieruchomości przyległych.

2. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia darowizny nieruchomości położonych w Żurominie przy ul. Szpitalnej. 

3. Podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży lokali mieszkalnych na rzecz najemców i przekazania w użytkowanie wieczyste  ułamkowych części gruntu.

Następnie Pan Przewodniczący zapytał czy są inne wnioski do porządku obrad sesji.

Innych wniosków nie było.

W związku  z powyższym poddał pod głosowanie  wniosek Pana Burmistrza i zapytał :

Kto jest za wprowadzeniem do porządku obrad Sesji  projektów uchwał zgodnie z wnioskiem Pana Burmistrza tj.

- Podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działki na poprawienie warunków zagospodarowania nieruchomości przyległych.

W głosowaniu 13 głosów było „za”

(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 13 radnych). 

- Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia darowizny nieruchomości położonych w Żurominie przy ul. Szpitalnej. 

W głosowaniu 13 głosów było „za”

(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 13 radnych). 

- Podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży lokali mieszkalnych na rzecz najemców i przekazania w użytkowanie wieczyste  ułamkowych części gruntu.

W głosowaniu 13 głosów było „za”

(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 13 radnych). 
Po przegłosowaniu wniosku Pana Burmistrza, Pan Przewodniczący powiedział, że jeśli nie będzie sprzeciwu to proponuje następującą kolejność projektów w porządku obrad: projekty nowe zostaną ujęte jako  pkt 7, 8 i 9, natomiast pozostałe projekty przejmą numerację kolejną. 

Sprzeciwu nie było.

Ponieważ sprzeciwu nie było, co oznacza, że Rada przyjmuje propozycję, w związku  z tym Pan Przewodniczący odczytał ostateczną wersję porządku obrad sesji i poddał pod głosowanie.

W głosowaniu „za” przyjęciem porządku obrad sesji w wersji zaproponowanej przez Pana Przewodniczącego było 14 głosów. 

(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 14 Radnych).

Porządek obrad sesji został przyjęty jednogłośnie.

Proponowany porządek obrad Sesji.
1. Otwarcie obrad Sesji Rady Miejskiej w Żurominie.
2. Przyjęcie protokółu z XXIV i XXV Sesji Rady Miejskiej w Żurominie.
3. Podjęcie uchwały w sprawie przystąpienia Gminy i Miasta Żuromin do Lokalnej Grupy Działania prowadzonej przez Stowarzyszenie Społecznej Samopomocy.

4. Podjęcie uchwały w sprawie rocznego programu współpracy Gminy i Miasta Żuromin z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na 2009 r.

5. Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia zmiany studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego Miasta i Gminy Żuromin.

6. Podjęcie uchwały w sprawie wydatków budżetu Gminy i Miasta Żuromin, które nie wygasają z upływem roku budżetowego.

7. Podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży działki na poprawienie warunków zagospodarowania nieruchomości przyległych.
8. Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia darowizny nieruchomości położonych w Żurominie przy ul. Szpitalnej. 
9. Podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży lokali mieszkalnych na rzecz najemców i przekazania w użytkowanie wieczyste  ułamkowych części gruntu.
10. Podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy i Miasta Żuromin na 2008 rok. 

11. Podjęcie uchwały w sprawie uchwalenia budżetu Gminy i Miasta Żuromin na 2009 rok.
12. Interpelacje i zapytania radnych.
13. Wolne wnioski i informacje.
14. Zakończenie obrad.
Po zrealizowaniu p-tu 1 porządku obrad sesji Pan Przewodniczący Rady przystąpił do realizacji punktów kolejnych.
Ad. pkt. 2
Przyjęcie protokółu z XXIV i XXV Sesji Rady Miejskiej w Żurominie.


Pan Przewodniczący Rady powiedział, że nastąpiła poprawka w protokóle z XXIV Sesji Rady Miejskiej czy są jeszcze jakieś uwagi do tego protokółu?

Nie było.

W związku z powyższym zapytał kto jest za przejęciem protokółu z XXIV Sesji?

W głosowaniu 14 głosów było „za”. 

(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 14 Radnych).

Protokół został przyjęty. 
Następnie Pan Przewodniczący powiedział, że protokół z ostatniej Sesji Rady Miejskiej był wyłożony do wglądu i można było zapoznać się  z jego treścią. Czy są uwagi do  protokółu z Sesji XXIV?
Nie było. 

W związku z powyższym zapytał kto jest za przejęciem protokółu z XXV Sesji?

W głosowaniu 14 głosów było „za”. 

(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 14 Radnych).

Protokół został przyjęty. 

Ad. pkt 3 

Projekt uchwały w sprawie przystąpienia Gminy i Miasta Żuromin do Lokalnej Grupy Działania prowadzonej przez Stowarzyszenie Społecznej Samopomocy (w załączeniu).
Pan Przewodniczący powiedział, że temat był omawiany szeroko przez przedstawicieli Stowarzyszenia z Ciechanowa na wczorajszym posiedzeniu komisji czy są uwagi lub pytania  odnośnie powyższego projektu?

Nie było. 

W związku  z powyższym Pan Przewodniczący odczytał projekt uchwały i poddał go pod głosowanie.

W głosowaniu 14 głosów było „za”. 

(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 14 Radnych).
Uchwała została podjęta.

(uchwała stanowi załącznik do protokółu). 

Ad. pkt 4 

Projekt uchwały w sprawie rocznego programu współpracy Gminy i Miasta Żuromin z organizacjami pozarządowymi i innymi podmiotami prowadzącymi działalność pożytku publicznego na 2009 r. (w załączeniu).

Pan Przewodniczący powiedział, że podobnie jak projekt poprzedni tak i ten był omawiany na wczorajszym posiedzeniu -czy ktoś chce zabrać głos na jego temat? 
Pan Michał Bodenszac zgłosił wniosek o dokonanie zmiany treści w punkcie 6 Programu- Obszary działania

- w ppkt 6 po wyrazie historycznych dodać „oraz wsparcie działań”
- dodać ppkt 9) wspieranie działań w ramach edukacji wychowawczej i pomocy    społecznej. 
Pan Przewodniczący zapytał kto jest za przyjęciem poprawki w ppkt 6 ?
W głosowaniu:

                         8  głosów było „za”.

                         6 osób ”wstrzymało się „ od głosu.

(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 14 Radnych.
Poprawka została przyjęta.
Dalej Pan Przewodniczący zapytał kto jest za tym aby dodać ppkt 9 o brzmieniu jak niżej:

9) wspieranie działań w ramach edukacji wychowawczej i pomocy    społecznej. 
W głosowaniu:

                        13 głosów było „za”.

                           1 osoba „wstrzymała się” od głosu.

(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 14 Radnych.

Propozycja została przyjęta. 

Innych uwag i propozycji nie było. 
Dalej Pan Przewodniczący zapytał kto jest za tym, żeby cały Załącznik do projektu uchwały uległ poprawce zgodnie z powyższym wnioskiem?
W głosowaniu 14 głosów było „za”.  

(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 14 Radnych.
Następnie Pan Przewodniczący odczytał projekt uchwały i poddał go pod głosowanie.

W głosowaniu 14 głosów było „za”.  

(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 14 Radnych.

Uchwała została podjęta.

(uchwała stanowi załącznik do protokółu). 

Ad. pkt 5

Projekt uchwały w sprawie uchwalenia zmiany studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego Miasta i Gminy Żuromin (w załączeniu).

Pan Przewodniczący nadmienił, że projekt uchwały został przesłany e-mailem do Radnych i na płycie CD oraz został omówiony na posiedzeniu Komisji przedsesyjnym, więc można było się dokładnie zapoznać z tematem. Czy są pytania lub uwagi odnośnie projektu uchwały – zapytał.

Nie było.

W związku  z powyższym odczytał projekt uchwały i poddał go pod głosowanie – 14 głosów było „za”.
(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 14 Radnych.
Uchwała została podjęta.

(uchwała stanowi załącznik do protokółu). 

Ad. pkt 6
Projekt uchwały w sprawie wydatków budżetu Gminy i Miasta Żuromin, które nie wygasają z upływem roku budżetowego (w załączeniu).
Pan Przewodniczący powiedział, że projekt uchwały był omawiany na wczorajszym posiedzeniu czy są pytania lub uwagi?
Pan Burmistrz zabierając głos na powyższy temat powiedział, że  wczoraj Radni otrzymali załącznik do projektu, który był inny niż poprzedni,  który otrzymali z materiałami sesyjnymi, w związku z tym prośba o wprowadzenie zmian w brzmieniu nowej wersji załącznika Nr 1 jak niżej:
1. Budowa chodnika w Cierpigorzu- kwota 37.595- termin zakończenia realizacji zadania  - 30.06.2009 

2. Budowa obwodnicy miejskiej (ul. Okrężna)- kwota 230.000- termin zakończenia realizacji zadania 30.05.2009 

3. Budowa kanalizacji deszczowej w Żurominie –kwota 348.950- termin zakończenia realizacji zadania 30.11.2009

4. Budowa ścieżki rowerowej i kanalizacji deszczowej Żuromin –Brudnice -kwota 122.941- termin zakończenia realizacji zadania 30.09.2009 

Pan Burmistrz wyjaśnił, że wydatki te są związane z niezrealizowaniem inwestycji lub ich nie zakończeniem.

I tak: 

- Budowa chodnika w Cierpigorzu-  kwota 37.595
Zadanie jest wykonane tylko w części, wykonano kanalizację deszczową, przygotowana jest zatoka autobusowa i postawiono przystanek (wiata), nie ma natomiast położonej kostki.
- Budowa obwodnicy miejskiej (ul. Okrężna) )- kwota 230.000
Z tych środków mieliśmy  wydatkować pieniądze na projekt jednak ten projekt jest niezapłacony, gdyż nie odbyło się posiedzenie Naczelnej Rady, na które oczekujemy, najprawdopodobniej odbędzie się na początku 2009 roku. Natomiast kwota tu się zmieniła, ponieważ zapłaciliśmy za geodetę z tytułu podziału działek, które decyzją Nr 1/2008 przejął Samorząd Województwa Mazowieckiego.

- Budowa kanalizacji deszczowej w Żurominie –kwota 348.950
Inwestycja nie została wykonana ze środków zaangażowanych  w budżecie wykupiliśmy grunty od p. Czajkowskiego przy ul. Łąkowej 

- Budowa ścieżki rowerowej i kanalizacji deszczowej Żuromin –Brudnice -     kwota 122.941
Ścieżka jest położona jednak jeszcze nie wykonane są zjazdy na pola i nie wykonana  jest  druga część po lewej stronie o długości ponad 100 mb, również będzie wykonany tu chodnik aż do zatoki autobusowej oraz  nie wykonana jest zatoka autobusowa również po prawej stronie. A więc na dzień dzisiejszy wykonana jest sama ścieżka,  stąd wydatki nie zostały zrealizowane i dlatego kwota pozostaje w budżecie. W związku  z tym prośba o przeniesienie tych środków  na wydatki nie wygasające.  
Zmiany powyższe dotyczą tego projektu uchwały – dodał.
Pan Przewodniczący Rady zapytał czy są inne uwagi do projektu uchwały?

Nie było.

Dalej powiedział, że Załącznik Nr 2 się  nie zmienił - czy są  uwagi do Załącznika Nr 2 zapytał.
Nie było.

W związku  z powyższym zapytał kto jest za przyjęciem Załącznika Nr 2 .

W głosowaniu – 13 głosów było „za”. 

(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 13 Radnych.
Załącznik Nr 2 został przyjęty.

Następnie Pan Przewodniczący powiedział, że Załącznik Nr 1 po naniesieniu poprawek miałby następujące brzmienie:

- Budowa chodnika w Cierpigorzu- kwota 37.595- termin zakończenia     realizacji zadania  - 30.06.2009 

- Budowa obwodnicy miejskiej (ul. Okrężna)- kwota 230.000- termin      zakończenia realizacji zadania 30.05.2009 

-  Budowa kanalizacji deszczowej w Żurominie –kwota 348.950- termin     zakończenia realizacji zadania 30.11.2009

-  Budowa ścieżki rowerowej i kanalizacji deszczowej Żuromin –Brudnice -    kwota 122.941- termin zakończenia realizacji zadania 30.09.2009 

Kto w związku  z tym jest za przyjęciem Załącznika Nr 1 w wersji jak wyżej?

W głosowaniu – 13 głosów było „za”. 

(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 13 Radnych.
Załącznik Nr 1 został przyjęty.

Pan Andrzej Staroń zabierając głos na powyższy temat zwrócił uwagę, że w materiale, który ma przed sobą  nie bilansuje się Załącznik Nr 2- Plan finansowy wydatków nie wygasających  z Załącznikiem Nr 1- Wykaz wydatków.

Pani Skarbnik odnosząc się do uwagi radnego przeprosiła  i przyznała rację, że w materiale dla  radnych też powinno być sprostowanie w Załączniku Nr 2 zgodne z Załącznikiem Nr 1.

W związku z uwagą Pan Przewodniczący postanowił odczytać prawidłową wersję Załącznika Nr 2, a następnie poddał go pod głosowanie. 
I tak: 

Załącznik Nr 2

Dz. 600 – Transport i łączność – kwota 390.536

Rozdz. 60016 – Drogi publiczne gminne  - kwota 390.536

§ 6050 – Wydatki inwestycyjne jednostek budżetowych – kwota 390.536

Dz. 900 – Gospodarka komunalna i ochrona środowiska – kwota 348.950

Rozdz. 90001 – Gospodarka ściekowa i ochrona wód – kwota 348.950

§ 6050 – Wydatki inwestycyjne jednostek budżetowych – kwota 348.950

                                                                                           Razem  739. 486     
W głosowaniu – 14 głosów było „za”. 

(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 14 Radnych.
Załącznik Nr 2 został przyjęty.

Po przegłosowaniu w/w Załączników Pan Przewodniczący zaproponował głosowanie ws. uchwały, w związku  z tym odczytał projekt i poddał go pod głosowanie.
W głosowaniu – 14 głosów było „za”. 

(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 14 Radnych.
Uchwała została podjęta.
(uchwała stanowi załącznik do protokółu). 

Ad. pkt 7
Projekt uchwały w sprawie sprzedaży działki na poprawienie warunków zagospodarowania nieruchomości przyległych (w załączeniu). 
Pan Przewodniczący powiedział, że projekt był omawiany na dwóch ostatnich posiedzeniach. 

Czy są uwagi lub pytania?
Nie było.

W związku  z powyższym odczytał projekt uchwały i poddał go pod głosowanie.

W głosowaniu – 13 głosów było „za”. 

(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 13 Radnych.
Uchwała została podjęta.

(uchwała stanowi załącznik do protokółu). 

Ad. pkt 8
Projekt uchwały w sprawie przyjęcia darowizny nieruchomości położonych w Żurominie przy ul. Szpitalnej (w załączeniu).
Pan Przewodniczący powiedział, że projekt był omawiany na posiedzeniu Komisji, poprzednio była propozycja, żeby Gmina zapłaciła za nieruchomości, obecnie Starostwo daje nam je bezpłatnie.

Czy są uwagi lub pytanie odnośnie tego projektu?

Uwag i pytań nie było. 

W związku  z powyższym odczytał projekt uchwały i poddał go pod głosowanie.

W głosowaniu – 13 głosów było „za”. 

(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 13 Radnych.
Uchwała została podjęta.

(uchwała stanowi załącznik do protokółu). 
Ad. pkt 9 

Projekt uchwały w sprawie sprzedaży lokali mieszkalnych na rzecz najemców i przekazania w użytkowanie wieczyste  ułamkowych części gruntu (w załączeniu). 
Pan Przewodniczący Rady powiedział, że projekt był omawiano na wczorajszym posiedzeniu.

Czy są uwagi lub pytania odnośnie tego tematu?

Uwag i pytań nie było. 

W związku  z powyższym Pan Przewodniczący odczytał projekt uchwały i poddał go pod głosowanie.

W głosowaniu – 14 głosów było „za”. 

(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 14 Radnych.
Uchwała została podjęta.

(uchwała stanowi załącznik do protokółu). 

Ad. pkt 10

Podjęcie uchwały w sprawie zmian w budżecie Gminy i Miasta Żuromin na 2008 rok ( w załączeniu).
Pan Przewodniczący Rady powiedział, że projekt był omawiano na wczorajszym posiedzeniu.

Czy są uwagi lub pytania odnośnie tego tematu?

Pan Michał Bodenszac zwrócił się  z pytaniem:  „jaka kwota będzie w Dz. 750 zakładając, że przyjmiemy te zmiany”?

Pani Skarbnik odpowiedziała, że będzie to kwota 113.182 zł, poza tym wyjaśniła, że radnemu chodzi o Dz. 750, Rozdział 75022, § 3030.
Pan Przewodniczący zapytał czy są inne pytania lub uwagi  w sprawie powyższego projektu uchwały?

Nie było.

W związku  z powyższym zaproponował przegłosowanie poszczególnych Załączników i stwierdził, że nie będzie odczytywał całości  tylko podsumowanie tj. łączne kwoty finansowe.
Następnie odczytał każdy Załącznik  z osobna wraz z łącznymi kwotami i zapytał kto jest za przyjęciem:
- Załącznika  Nr 1-  Dochody – Zmniejszenia dochodów – 88.950

W głosowaniu 14 głosów było ”za”

- Załącznika  Nr 2 – Wydatki – Zmniejszenia wydatków – 88.950

W głosowaniu 14 głosów było ”za”

- Załącznika  Nr 3 – Zadania inwestycyjne w 2008 r.

Koszty łączne finansowe – Ogółem  2.746.330

W głosowaniu 14 głosów było ”za”

- Załącznika  Nr 4 – Wydatki na programy i projekty realizowane z funduszy strukturalnych i Funduszu Spójności-  Ogółem 96.145

W głosowaniu 14 głosów było ”za”

- Załącznika  Nr 5 – Dotacje podmiotowe w 2008r.-Ogółem 642.511

W głosowaniu 14 głosów było ”za”

- Załącznika  Nr 6 –Pan przychodów i wydatków zakładów budżetowych, gospodarstw pomocniczych oraz dochodów i wydatków rachunków dochodów własnych jednostek budżetowych  na 2008 r.

Zakłady budżetowe - 7.190,15

Rachunki dochodów własnych jednostek budżetowych – 6.341,42

 W głosowaniu 14 głosów było ”za”

(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 14 Radnych).
Po przegłosowaniu w/w Załączników Pan Przewodniczący odczytał projekt uchwały i poddał go pod głosowanie.
W głosowaniu – 14 głosów było „za”.

(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 14 Radnych).

Uchwała została podjęta.

(uchwała stanowi załącznik do protokółu). 

Ad. pkt 11
Projekt uchwały w sprawie uchwalenia budżetu Gminy i Miasta Żuromin na 2009 rok (w załączeniu).
Pan Przewodniczący zapytał czy są uwagi odnośnie budżetu? 

Pan Michał Bodenszac zabierając głos na powyższy temat powiedział, że w imieniu Klubu PSL -PO chciałby złożyć kilka wniosków do budżetu na 2009 rok, poza tym nadmienił, iż cieszy się, że w budżecie znalazły się inwestycje dotyczące szkół oraz projekt i budowa  ścieżki rowerowej Żuromin -Franciszkowo.

Następnie przedstawił 5 następujących wniosków:
1) zwiększyć do kwoty 50.000 zł fundusz reprezentacyjny Burmistrza (na w/w cel wskazał środki z rezerwy budżetowej)

2) w Zał. Nr 3a, poz. 23 zamienić nazwę zadania na – Rozbudowa i termomodernizacja budynku ŻCK wraz z wykończeniem wnętrza budynku - kwota bz. 
3) w Zał. Nr 3a, poz. 9 zamienić zadanie „Budowa ul. Kołowej w Żurominie” na zadanie pn. Budowa chodnika na ul. Zwycięstwa w Żurominie.
4) w Zał. Nr 3a dodać poz. 24 pn. – „Projekt chodnika i kanalizacji w Dąbrowie „(na w/w cel wskazał środki w kwocie 90.000 zł z remontów cząstkowych).
5) W Zał. Nr 3a dodać poz. 25 pn. „Program ORLIK 2012”( środki na w/w cel wskazał z kredytu w kwocie 350.000 zł).
****************************************************************
Dyskusja
Pani Skarbnik poinformowała odnośnie zadania w Zał. Nr 3a,  poz. 16 -Termomodernizacja budynku Zespołu Szkół Nr 2 , Blok A, że na to zadanie został złożony wniosek do Urzędu Marszałkowskiego i w związku  z tym musimy wykazać udział własny w kwocie 30.000 zł z rezerwy oświatowej. 
Pan Burmistrz odnosząc się do wypowiedzi Pani Skarbnik wyjaśnił, że w projekcie budżetu w/z zadanie było umieszczone w projekcie budżetu w rezerwie celowej. Pan Burmistrz uzasadnił, że lepiej to ująć  w budżecie Gminy i wykonać przez Wydział jako kolejne zadanie inwestycyjne. 
Pan Michał Bodenszac powrócił do tematu zmian w budżecie i kwestii związanej ze zwiększenia środków w Dz. 750, Rozdz. 75.022,  w związku  z tym zasugerował, że może za mało było zaplanowane.

Pani Skarbnik odpowiadając na sugestię powiedziała, że trudno powiedzieć jaka to była przyczyna być może większa liczba posiedzeń. Poza tym powiedziała, że   środki można zwiększać w trakcie roku ale jeśli jest taka wola Rady to można zwiększyć od razu. 

Pan Waldemar Welenc zabierając głos w dyskusji miał wątpliwości co do zadania-  Budowa drogi Młudzyn – Poniatowo, w związku  z tym powiedział, że koszt całkowity wykonania tego zadania pochłonie środki rzędu 80.000 zł  (środki własne I etap 300.000 zł) a droga ta niewiele skróci odległość pomiędzy Młudzynem a Poniatowem. Dlatego jego zdaniem lepiej by było przeznaczyć te środki na modernizację budynku, który Gmina zakupiła w br. na  cele mieszkaniowe lub  przeznaczyć je na program ORLIK w związku  z budową boiska na stadionie. Dodał, że chodzi mu o to,  żeby nie było takiej sytuacji jak w przypadku drogi Kosewo-Sadowo, że są dwie drogi równoległe. 
W związku   z powyższym  jego wniosek jest taki, że środki te należy przeznaczyć na adaptację budynku i wykonać to w 2009 roku, by nie zaciągać na ten cel kredytu.

Pani Barbara Michalska – zabierają głos  w dyskusji odniosła się do wypowiedzi przedmówcy mówiąc, że jej zdaniem droga Młudzyn – Poniatowo jest potrzebna rolnikom, żeby mogli dojechać bez przeszkód do swoich pól, bo to jest poniekąd ich miejsce pracy. 
Pan Leszek Łuczkiewicz zabierając głos w dyskusji powiedział, że na posiedzeniach  Komisji w rezultacie nie było uwag do inwestycji – Budowa drogi Młudzyn –Poniatowo,  dlatego proponuje przyjąć Załącznik Nr 3a w takim brzmieniu jak został opracowany. 

Pan Burmistrz odnosząc się do powyższych uwag i wypowiedzi stwierdził, że po to były posiedzenia samodzielne Komisji w sprawie projektu budżetu, żeby wypracować konkrety, niemniej decyzję w sprawie inwestycji podejmie Rada.

Następnie Pan Burmistrz odniósł się do wniosków zgłoszonych przez Pana Michała Bodenszaca w imieniu Klubu PSL-PO. I tak:
1) zwiększyć do kwoty 50.000 zł fundusz reprezentacyjny Burmistrza (na w/w cel wskazał środki z rezerwy budżetowej)

Pan Burmistrz powiedział, że nie zgadza się na zwiększenie funduszu reprezentacyjnego ze środków rezerwy budżetowej, gdyż z rezerwy budżetowej na wniosek Radnych i Burmistrza zostało zdjęte 40.000 zł na pomoc dla Komendy Wojewódzkiej Policji na zakup samochodu dla KPP w Żurominie.

Dlatego proponuje poczekać z tym do momentu, aż będzie rozdysponowana nadwyżka budżetowa, chyba że zostanie wskazane inne źródło.

 2) w  Zał. Nr 3a, poz. 23 zamienić nazwę zadania na – Rozbudowa i termomodernizacja budynku ŻCK wraz z wykończeniem wnętrza budynku - kwota bz. 
Pan Burmistrz odnosząc się do powyższej propozycji powiedział, że jeśli chodzi o zamianę nazwy zadania to zmiana nazwy zadania nie spowoduje zwiększenia  środków, kwota zabezpieczona  na to zadanie w wysokości  140.000 zł + 60.000 zł jest zbyt mała, gdyż z prostych wyliczeń wynika, że nie da się dodatkowo wyposażyć ŻCK  za kwotę 200.000 zł. 
3) w Zał. Nr 3a, poz. 9 zamienić zadanie „Budowa ul. Kołowej w Żurominie” na zadanie pn. Budowa chodnika na ul. Zwycięstwa w Żurominie.
Pan Burmistrz odnosząc się do powyższej propozycji powiedział, że raz część Radnych składała wniosek, żeby tę ulice zamienić na zadanie pn. Projekt kanalizacji burzowej na Osiedlu  Cicha II w Żurominie, teraz proponuje się coś innego, w związku z tym widać, że wnioski są niespójne. W związku  z tym Pan Burmistrz wnosi o utrzymanie inwestycji –Budowa ul. Kołowej w Żurominie.
4) w Zał. Nr 3a dodać poz. 24 pn. – „Projekt chodnika i kanalizacji w Dąbrowie „(na w/w cel wskazał środki w kwocie 90.000 zł z remontów cząstkowych).
Pan Burmistrz powiedział, że na wczorajszym posiedzeniu się wypowiadał na co są wydatkowane te środki i znowu okazuje się niespójność z wnioskiem Komisji Budżetu, Finansów oraz Planowania, więc jakaś konsekwencja w tym powinna być- dodał. Dalej powiedział, że tez uważa, że  inwestycja  w postaci chodnika w Dąbrowie jest niezbędna tak samo jak we Franciszkowie ale jest niemożliwa z tego względu, że został położony asfalt i  w tym momencie nikt nie da się do tego  dotknąć przez okres 2dwóch lat dopóki trwa okres rękojmi.

Dlatego jego zdaniem najpierw trzeba wykonać zadanie we Franciszkowie a następnie, jeśli zacznie się kończyć okres rękojmi,  rozpocząć ten temat. 
5) W Zał. Nr 3a dodać poz. 25 pn. „Program ORLIK 2012”(środki na w/w cel wskazał z kredytu w kwocie 350.000 zł).
Pan Burmistrz wyjaśnił, że na chwilę obecną wniosek w tej sprawie został złożony 15.09.br. Dlatego przyznaje, że wniosek Klubu w tej sprawie jest słuszny. Gmina złożyła w tej sprawie wniosek na kwotę brutto 1 mln  zł . Jeśli wniosek Gminy zostanie przyjęty to trzeba będzie zabezpieczyć środki własne w kwocie 667.000 zł.

Jeśli ma to być wykonane już to trzeba wykazać 667.000 zł środki własne a nie 330.000 zł – dodał.  
Pani Danuta Ryszewska zabierając głos  w dyskusji powiedziała, że większość wniosków proponowała Komisja Oświaty, Kultury, Sportu, Zdrowia i Spraw Socjalnych ale nie zostało to ujęte. Dlatego uważa, że jeśli będzie coś zapisane to jest większa szansa na realizację. Nadmieniła ponadto, że swego czasu Komisje prosiły Pana Burmistrza, żeby poszukać środków na realizację takich rzeczy jak program ORLIK.
Pan Andrzej Staroń zabierając głos  w dyskusji odniósł się do propozycji przeniesienia środków na fundusz reprezentacyjny i powiedział, że jego zdaniem   

można to zrobić z nadwyżki lub rezerwy budżetowej. Dodał, że nie proponuje zabierać środków z innych inwestycji tylko wskazuje właśnie rezerwę budżetową do wykorzystania. Natomiast jeśli chodzi o kwestię dopisania do rozbudowy ŻCK „wykonanie wnętrza” to też uważa, że częściowo można wykorzystać tu rezerwę budżetową.

Pan Dariusz Wieczorek zabierając głos w dyskusji pozytywnie ocenił obrany kierunek budowy dróg zarówno  na terenie wsi jak i miasta bo to żadna łaska – powiedział. Dalej stwierdził, że nasza Gmina idzie pod tym względem do przodu i trzeba się tym cieszyć. Skoro wniosek Powiatu  o dotację na  budowę drogi-  Olszewo- Kosewo- Zielona tzw. „Schetynówka” została sklasyfikowany na 7 miejscu więc coś to znaczy- dodał. 

Pan Leszek Łuczkiewicz zabierając ponownie głos w dyskusji powiedział, że odnośnie rozbudowy ŻCK była szeroka dyskusja na Komisjach   i osobiście nie jest temu przeciwny ale proponuje podejść do tej kwestii spokojnie,  bo być może jakaś inwestycja nie zostanie wykonana i wtedy te środki można będzie skierować na rozbudowę ŻCK. 
Pan Ryszard Piotrowicz zabierając głos w dyskusji powiedział, że był wniosek Radnego Łuczkiewicza o przegłosowanie Załącznika Nr 3 w takiej wersji jaka została sporządzona dlatego proponuje ten wniosek przegłosować.

Pan Przewodniczący Rady odnosząc się do propozycji przedmówcy stwierdził, że jest taka procedura, żeby wysłuchać wszystkich wniosków a potem poddać je pod głosowanie.  

Pan Dariusz Wieczorek zabierając ponownie głos  w dyskusji powrócił do kwestii dróg i zwrócił uwagę, że nie budujemy nowych dróg tylko ulepszamy istniejące i jako przykład podał drogę Chamsk – Olszewo, która czeka na utwardzenie. 
Pan Burmistrz zabierając głos w dyskusji zwrócił się do przedstawicieli Klubu PSL - PO mówiąc, że był wniosek (podsumowujący wnioski wszystkich Komisji)  o budowę ulicy Wiatracznej w Chamsku a teraz Klub wnosi o co innego przez co to należy rozumieć,  że inwestycja zostanie wyłączona?
Pan Wiesław Zieliński (wnioskodawca w tej sprawie) zabierając głos  w dyskusji powiedział, że wniosek odnośnie budowy ul. Wiatracznej w Chamsku wyszedł z Komisji Infrastruktury, Gospodarki Mieszkaniowej, Rolnictwa i Ochrony Środowiska. Dodał, że ulica ta od 3 lat oczekuje na realizację a droga  Poniatowo- Franciszkowo jest najbardziej uczęszczana i też nie została ujęta. 
Pan Burmistrz zgłosił wniosek o przerwę w obradach Sesji.  

Pan Michał Bodenszac zabierając ponownie głos w dyskusji nawiązał do zgłoszonego wniosku w kwestii dołożenia  kwoty 35.ooo zł do funduszu reprezentacyjnego i zapytał czy Pan Burmistrz może wskazać inne źródło jeśli nie można zdjąć środków z nadwyżki budżetowej. 
Pan Przewodniczący Rady odnosząc się do pytania radnego powiedział, że na obecną chwilę tej nadwyżki jeszcze nie ma dlatego proponuje poczekać aż będzie  to znane w okolicach pierwszych miesięcy przyszłego roku. I dodał, że osobiście też proponuje zwiększyć fundusz reprezentacyjny Burmistrza do kwoty 50.000 zł ale teraz należy  z tym poczekać. 

Pan Andrzej Staroń zabierając ponownie głos  w dyskusji wystąpił z kolejną propozycją odnośnie zwiększenia funduszu reprezentacyjnego Burmistrza. 

Mianowicie z remontów cząstkowych a potem dołożyć z rezerwy budżetowej. 

Pani Skarbnik odnosząc się do propozycji przedmówcy stwierdziła, że w remontach cząstkowych określają nas procedury. Dlatego nie bardzo jest stąd zabierać. W związku  z tym proponuje poczekać z tym  ze 2 miesiące, bo na 2 miesiące wystarczy tych środków zaplanowanych a po 2 miesiącach, gdy  będzie znana kwota wolnych środków to wtedy można będzie dokonać przełożenia na fundusz reprezentacyjny. 
Pan Przewodniczący Rady zwrócił się z apelem, żeby wszyscy Radni wzięli pod uwagę, że obowiązuje jakaś harmonia i nie można tak zmieniać decyzji.

Następnie na wniosek Pana Burmistrza ogłosił 5 minutową przerwę w obradach Sesji.

*************************************************************

Po przerwie wznowiono obrady Sesji.
Po przerwie Pan Przewodniczący Rady oddał głos Panu Burmistrzowi, który przystąpił do konstrukcji budżetu na 2009 rok.  

Pan Burmistrz powiedział, że na posiedzeniu Komisji Budżetu, Finansów oraz Planowania z udziałem Przewodniczących pozostałych Komisji Rady Miejskiej przedstawiono wnioski poszczególnych Komisji do projektu budżetu na 2009 rok. Po czym Pan Burmistrz omówił poszczególne wnioski oraz odczytał Opinię Komisji Budżetu, Finansów oraz Planowania w sprawie uchwalenia budżetu, której treść jest następująca:
O P I N I A

Komisja Budżetu, Finansów oraz Planowania poszerzona o Przewodniczących pozostałych Komisji Rady Miejskiej w Żurominie na posiedzeniu w dniu 3 grudnia 2008 roku w sprawie uchwalenia budżetu Gminy i Miasta Żuromin na 2009 rok wnosi o realizację następujących zadań:

1. Wykonanie projektu kanalizacji  sanitarnej, burzowej i deszczowej na całym osiedlu Cicha II w Żurominie, oraz wykonanie projektu chodnika po lewej stronie ul. Wyzwolenia od (ul. Licealnej  w kierunku Poniatowa) w zamian za zadanie – Budowa ulicy Kołowej w Żurominie. 

2. Wykonanie elewacji zewnętrznej budynku ŻCK wraz z podwyższeniem części budynku od strony Urzędu Gminy oraz wykonanie wnętrza wraz z salą Kina, w miarę pozyskanych środków, oraz poprawienie wizerunku parku miejskiego.

3. Zdjąć z rezerwy budżetowej 40.000 zł z przeznaczeniem na zakup samochodu dla Komendy Powiatowej Policji w Żurominie.

4. Rozbudowanie oświetlenia ulicznego na terenie Gminy i Miasta Żuromin oraz sukcesywną wymianę lamp na energooszczędne.

5. Zdjąć z zakupu usług remontowych kwotę 80.000 zł z przeznaczeniem na zakup żwiru do remontu dróg gminnych (Dz. 600, Rozdz. 60016 z  § 4270 przenieść – 20.000 zł na  § 4210) oraz na zadanie – Budowa ul. Wiatracznej w Chamsku. 

Po uwzględnieniu w/w zmian projekt budżetu Gminy i Miasta na 2009 rok został zaopiniowany pozytywnie. 

Pan Burmistrz odnosząc się do treści Opinii  powiedział, że nie zgadza się, na wyeliminowanie zadania pn. Budowa ul. Kołowej, ponieważ inwestycja ta od dawna oczekuje na realizację, a co do drogi Chamsk – Olszewo (547.000zł) zaproponował pozostałe z zadania środki przeznaczyć na budowę ul. Wiatracznej w Chamsku albo poczekać do rozdysponowania rezerwy budżetowej. Następnie powiedział, że na wczorajszym posiedzeniu  Komisji przedstawił też kosztorysy na poszczególne oświetlenia ulic, żeby była orientacja co do wielkości posiadanych środków. 
Następnie Pan Burmistrz powiedział, że w konsekwencji proponuje następujące wnioski do budżetu na 2009 rok:

Zał. Nr 3a  (I wersja)
1) w poz. 5 dopisać ” Budowa zatok autobusowych. Projekt i budowa ścieżki     rowerowej Żuromin – Franciszkowo”.
W związku  z powyższym poz. 5 przyjmie następujące brzmienie:

-Projekt i budowa chodnika, zatok autobusowych i kanalizacji deszczowej we wsi Franciszkowo- I etap, projekt i budowa ścieżki rowerowej Żuromin-Franciszkowo.
Pan Przewodniczący zapytał kto jest za tym?
W głosowaniu 15 głosów było „za”.

2) w poz. 6 zamienić zadanie na „Projekt i budowa sieci wodociągowej w    Osiedlu Cicha w Żurominie. (na ile pozwolą środki i pozyskamy środki z    komponentu E)  

W związku  z powyższym poz. 6 przyjmie następujące brzmienie:

- Projekt i budowa sieci wodociągowej w osiedlu Cicha w Żurominie. 
Pan Przewodniczący zapytał kto jest za tym?

W głosowaniu 15 głosów było „za”

3) w poz. 18 wpisać – Rozbudowa i termomodernizacja świetlicy socjoterapeutycznej 
W związku  z powyższym poz.19 przyjmie następujące brzmienie:

- Rozbudowa i termomodernizacja świetlicy socjoterapeutycznej 

Pan Przewodniczący zapytał kto jest za tym?

W głosowaniu 15 głosów było „za”.
4) w poz. 19 dopisać „Poniatowo”

W związku  z powyższym poz.19 przyjmie następujące brzmienie:

- Gospodarka wodno ściekowa w Gminie i Mieście Żuromin –Budowa     kanalizacji sanitarnej na terenie Gminy i Miasta (Wiadrowo, Dąbrowa, Poniatowo). 
Pan Przewodniczący zapytał kto jest za tym?

W głosowaniu 15 głosów było „za”

5) w poz. 22 wpisać – Rozbudowa i termomodernizacja budynku ŻCK wraz z wykonaniem wnętrza (wniosek Klubu PSL-PO).
W związku  z powyższym poz.19 przyjmie następujące brzmienie:

 -Rozbudowa i termomodernizacja budynku ŻCK wraz z wykończeniem     wnętrza.
Pan Przewodniczący zapytał kto jest za tym?

W głosowaniu 15 głosów było „za”
Poza tym Pan Burmistrz powiedział, że wnosi, żeby w ramach rezerwy celowej na Oświatę kwotę 30.000 zł przeznaczyć na zadanie inwestycyjne pn. 

-Termomodernizacja budynku Zespołu Szkół  Nr 2 Blok A
Pan Przewodniczący zapytał kto jest za tym?

W głosowaniu 15 głosów było „za”.
Dalej Pan Burmistrz powiedział, że jest to całość Załącznik Nr 3a jeśli chodzi o wnioski, 
Poza tym dodał, że w związku z programem Orlik  wnosi o wprowadzenie, zgodnie z wolą wnioskodawców tj. Klubu PSL-PO, w Zał. Nr 3a zadania pn. 

- Modernizacja stadionu miejskiego ORLIK 2012.

W związku  z powyższym nowa pozycja w Załączniku Nr 3a przyjmie następujące brzmienie:

- Budowa kompleksu dwóch boisk sportowych (boisko piłkarskie oraz boisko wielofunkcyjne wraz z budynkiem sanitarno-szaletowym w Żurominie –program Orlik 2012.)
Pan Burmistrz nadmienił, że w związku z wnioskami zmienią się Załączniki:

Nr 2, Nr 3a, Nr 4 i Prognoza długu.

Pan Przewodniczący zapytał kto jest za tym, żeby w Zał. Nr 3a wprowadzić nowy punkt o brzmieniu zgodnie z powyższym wnioskiem?

W głosowaniu 15 głosów było „za”
Dalej Pan Burmistrz powiedział, że wnosi o dokonanie zmiany w Załączniku Nr 12- Zestawienie przychodów i wydatków Gminnego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej  tj. dopisanie w:

- punkcie 2 – Modernizacja terenów zielonych (Przebudowa parków miejskich)
Wyjaśnił, że wniosek związany jest z propozycja Pana Starosty o wspólny program Lokalnej Rewitalizacji. 

Pan Przewodniczący zapytał kto jest za tym, żeby w Zał. Nr 12 wprowadzić zapis zgodnie z wnioskiem Pana Burmistrza?

W głosowaniu 15 głosów było „za”
Pan Burmistrz podziękował Radzie za akceptację zgłoszonych przez niego wniosków.

Po przegłosowaniu wniosków Pana Burmistrza, Pan Przewodniczący poddał pod głosowanie wnioski Klubu PSL-PO.

W związku  z powyższym zapytał:

Kto jest za wnioskiem, żeby:
- zwiększyć do kwoty 50.000 zł fundusz reprezentacyjny Burmistrza (na w/w cel wskazał środki z rezerwy budżetowej)

W głosowaniu:

                       6 głosów było „za”

                       8 głosów „przeciw”

                       1 osoba „wstrzymała się” od głosu.

Wniosek upadł.
Kto jest za wnioskiem, żeby:
- w Zał. Nr 3a, poz. 9 zamienić zadanie „Budowa ul. Kołowej w Żurominie” na zadanie pn. Budowa chodnika na ul. Zwycięstwa w Żurominie.
W głosowaniu:

                       6 głosów było „za”

                       9 głosów „przeciw”

Wniosek upadł.
Kto jest za wnioskiem, żeby:

- w Zał. Nr 3a dodać poz. 24 pn.„Projekt chodnika i kanalizacji w Dąbrowie”

(na w/w cel wskazał środki w kwocie 90.000 zł z remontów cząstkowych).
W głosowaniu:

                       6 głosów było „za”

                       8 głosów „przeciw”

                       1 osoba „wstrzymała się” od głosu.

Wniosek upadł.
Kto jest za tym, aby:

- w Zał. Nr 3a wykreślić zadanie pn. Projekt i budowa drogi Młudzyn-Poniatowo a te środki przeznaczyć na adaptację budynku zakupionego od firmy TOMIC S.A. w Żurominie.(wniosek radnego Waldemara Welenca). 

W głosowaniu:

                       4 głosy były „za”

                     10 głosów „przeciw”

                       1 osoba „wstrzymała się” od głosu.

Wniosek upadł.
Pan Przewodniczący stwierdził, że innych wniosków nie było, a te które były zostały przegłosowane.

Następnie powiedział, że ponieważ najważniejsze zmiany dotyczą Zał. Nr 3a  to proponuje, żeby przegłosować przyjęcie Załącznika Nr 3a, po czym odczytał wszystkie punkty Załącznika  i łączne kwoty od numeru 1 -24 z uwzględnieniem zmian.

Pan Burmistrz zabierając głos w sprawie Zał. Nr 3a uzupełnił, że zachodzi  konieczność naniesienia małej poprawki w poz. 21 tj. tam, gdzie jest nazwa zadania: Rozbudowa oświetlenia ulicznego na terenie miasta i gminy. W związku  z tym zapis będzie następujący: Budowa punktów świetlnych na terenie gminy i miasta Żuromin. 
Wyjaśnił,  że taka była sugestia Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie, żeby to tak się nazywało.

Pan Przewodniczący odnosząc się do powyższej informacji powiedział, że w związku  z tym punkt 21 brzmiałby następująco:

- Budowa punktów świetlnych na terenie gminy i miasta Żuromin. 
Następnie zapytał kto jest za wprowadzeniem zmiany zapisu w brzmieniu jak wyżej?

W głosowaniu:

                        14 głosów było „za”.

                           1 osoba „wstrzymała się” od głosu.

Poprawka została przyjęta.

Dalej Pan Przewodniczący stwierdził, że w stosunku do wersji pierwotnej zmianie uległy łączne koszty finansowe zadań inwestycyjnych w 2009 r. tj. 
kwota 3.062.000 zł zwiększyła się do kwoty 3.442.000 zł, ponieważ doszła kwota kredytu 350.000 w związku z programem Orlik oraz kwota 30.000 zł z rezerwy Oświatowej w związku z zadaniem pn. Termomodernizacja budynku Zespołu Szkół Nr 2 Blok A.

W związku  z powyższym Pan Przewodniczący zapytał:

Kto jest za przyjęciem całego Zał. Nr 3a z uwzględnieniem tej ostatniej poprawki? 

W głosowaniu:

                        14 głosów było „za”.

                           1 osoba „wstrzymała się” od głosu.

Załącznik Nr 3a – Zadania inwestycyjne na 2009 rok został przyjęty w wersji odczytanej przez Pana Przewodniczącego. 

Następnie Pan Przewodniczący zaproponował przegłosowanie pozostałych Załączników i tak:

- Zał. Nr 1- Dochody budżetu gminy i miasta na 2009 rok zmian nie było, w związku z tym zapytał:

Kto jest za przyjęciem Zał. Nr 1?

W głosowaniu:

                        14 głosów było „za”.

                           1 osoba „wstrzymała się” od głosu.
Załącznik Nr 1 został przyjęty.
- Załącznik Nr 2 – Wydatki budżetu gminy i miasta na 2009 rok.

Zmiany  dotyczą:
str.  1

Rozdz. 60014 – Drogi publiczne powiatowe- było – 280.000, jest 366.220  

§ 6300 – dotacje celowe dla Powiatu  

W głosowaniu: 

                       14 głosów było ”za”.

                         1 osoba „wstrzymała się” od głosu.

Rozdz. 60016 – Drogi publiczne gminne 

§ 4210 – zakup materiałów i wyposażenia – było 20.000,  jest –  40.000 

§ 4270 – zakup usług remontowych          - było 400.000, jest  - 380.000   

W głosowaniu: 

                       13 głosów było ”za”.

                         1 osoba „wstrzymała się” od głosu.
(podczas głosowania na sali obecnych było 14 Radnych). 
str.  4
Rozdz. 75404 – Komendy Wojewódzkie Policji 

§ 3000- Wpłaty jednostek na fundusz celowy- było 4.500, jest 10.500 

W głosowaniu – 14 głosów było „za” 

(podczas głosowania na sali obecnych było 14 Radnych). 
§ 6170 – Wpłaty jednostek na fundusz celowy na finansowanie lub                       dofinansowanie zadań inwestycyjnych – nie było, jest 40.000 
W głosowaniu:

                         14 głosów było „za” 

                          1 osoba „wstrzymała się” od głosu.

str.   5
Rozdz. 7518 – Rezerwy ogólne i celowe

§ 4810 – Rezerwa ogólna - było 114.323, jest 74.323

W głosowaniu:

                         13 głosów było „za” 

                          2  osoby „wstrzymały się” od głosu.
§ 4810 – Rezerwa celowa – było 450.000, jest 420.000
W głosowaniu – 15 głosów było „za” 

Rozdz. 80101 – Szkoły podstawowe – było 6.564.425, jest 6.594.425
W głosowaniu – 15 głosów było „za” 

str.  6
Rozdz. 80101-  Szkoły podstawowe

§ 6050 - Wydatki inwestycyjne jednostek budżetowych – było 147.000, jest                  177.000

W głosowaniu – 15 głosów było „za” 

str. 12 

Rozdz. 9095 – Pozostała działalność 

§ 4300 – Zakup usług pozostałych – było 70.000, jest 64.000

W głosowaniu:

                         14 głosów było „za” 

                          1 osoba „wstrzymała się” od głosu.

Rozdz. 92601 – Obiekty sportowe- 350.000

§ 6050 – Wydatki inwestycyjne jednostek budżetowych 
W głosowaniu – 15 głosów było „za” 

Po uwzględnieniu powyższych poprawek Pan Przewodniczący zapytał:

Kto jest za przyjęciem Załącznika Nr 2 ?

W głosowaniu:

                         13 głosów było „za” 

                          2  osoby „wstrzymały się” od głosu.

Załącznik Nr 2 został przyjęty większością głosów.

Załącznik Nr 3- Limity wydatków na wieloletnie programy inwestycyjne  w                              latach 2009 -2011 -  zmian nie było.
W głosowaniu – 15 głosów było ”za”.
Załącznik został przyjęty. 
Załącznik Nr 4 – Przychody i rozchody budżetu w 2009r.
2. Wydatki – było 30.628.068, jest 31.064.288 

3. Wynik budżetu – było -1.882.000, jest  -2.318.220

     Przychody ogółem: było 2.692.972, jest 3.129.192 
1. Kredyty, § 952 było 1.132.972, jest 1.482.972

8. Inne źródła (wolne środki) § 955, było 300.000, jest 386.220

Pozostałe pozycje bez zmian.

W głosowaniu – 14 głosów było „za” 

(podczas głosowania na sali obecnych było 14 Radnych). 

Po przegłosowaniu poprawek Pan Przewodniczący zapytał:
Kto jest za przyjęciem Załącznika Nr 4 w nowej wersji?

W głosowaniu – 14 głosów było „za” 

(podczas głosowania na sali obecnych było 14 Radnych). 

Następnie poddał pod głosowanie pozostałe Załączniki, w których nie dokonano zmian tj.

Załącznik Nr 5 – w głosowaniu 15 głosów było „za”.

Załącznik Nr 6 – w głosowaniu 15 głosów było „za”.

Załącznik Nr 7 – w głosowaniu 15 głosów było „za”.

Załącznik Nr 8 – w głosowaniu 15 głosów było „za”.

Załącznik Nr 9 – w głosowaniu 15 głosów było „za”.

Załącznik Nr 10 – w głosowaniu 15 głosów było „za”.

Załącznik Nr 11 – w głosowaniu 15 głosów było „za”.

Załącznik Nr 12 – w głosowaniu 15 głosów było „za”.

Załącznik : Prognoza kwoty długu i spłat na rok 2009 i lata następne. 

Zmiany w Prognozie wynikają z wprowadzenia dodatkowej inwestycji tj. Program Orlik 2012 finansowanej kredytem 350.000 zł 
Zmiany dotyczą następujących pozycji:
1. Zobowiązania wg tytułów dłużnych –Prognoza zm. na lata 2009-2014 

1.1 Zaciągnięte zobowiązania –Prognoza zm. na lata 2009-2014 

a) pożyczek –Prognoza zm. dot. lat 2011-2012

b)kredytów –Prognoza zm. na lata 2009-2014

1.2 Planowane w roku budżetowym było 2. 392.972 (2009r.), jest 2.742.972        (2009r) 
b) kredyty było 1.132.972 (2009r.), jest 1.482.972 (2009r).

2. Obsługa długu –Prognoza zm. na lata 2009-2014

2.1 Spłata rat kapitałowych –Prognoza zm. na lata 2009-2014 
a)kredytów i pożyczek –Prognoza na lata 2009-2014 

2.3 Spłata odsetek i dyskonta – Prognoza zm. dot. lat 2010-2014

3. Prognozowane dochody budżetowe -Kwota dochodów była 29.044.674, jest       28.746.068-Prognoza spłaty zm. dot.  lat 2010-2014 

4. Prognozowane wydatki budżetowe – Kwota wydatków była 29.844.674,      jest 31.064.893-Prognoza zm. dot. 2009 r. 

5. Prognozowany wynik finansowy- Prognoza zm. na lata 2009-2014 
6. Relacje do dochodów

6.1 długu  -Prognoza zm. na lata 2009-2014
6.3 spłaty zadłużenia - Prognoza zm. na lata 2009-2014

6.4 spłaty zadłużenia po uwzględnieniu wyłączeń –Prognoza na lata 2009-      2014 

Pan Przewodniczący zapytał kto jest za wprowadzeniem powyższej poprawki- 15 głosów było „za”.
Następnie Pan Przewodniczący odczytał Uchwałę  Nr 276/C/2008 Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie z dnia 05.12.2008r. w sprawie wydania opinii o przedłożonym przez Burmistrza Gminy i Miasta Żuromin projekcie uchwały budżetowej na 2009 rok oraz możliwości sfinansowania deficytu budżetowego i prognozie kształtowania się długu Gminy i Miasta Żuromin. 
Opinia RIO jest pozytywna.
(Opinia w załączeniu). 

Po odczytaniu Opinii RIO Pan Przewodniczący odczytał treść projektu uchwały w sprawie uchwalenia budżetu Gminy i Miasta Żuromin na 2009 rok z uwzględnieniem zmian i poddał go pod głosowanie. 

Dochody budżetu gminy wynoszą – 3.442.000 zł

Wydatki budżetu gminy wynoszą 31.064.288 zł

Deficyt budżetu gminy w wysokości 2.318.220 zł, który zostanie pokryty przychodami pochodzącymi z:

1) zaciągniętych kredytów  w kwocie                            -    1.058.220 zł

2) zaciągniętych pożyczek w kwocie                             -    1.260.000 zł

W budżecie tworzy się rezerwy:

1) ogólną w wysokości                                                             74.323 zł

2) celową w wysokości                                                           420.000 zł 

3) celową zgodnie z ustawą o zarządzaniu kryzysowym w kwocie – 63.000 zł 
W głosowaniu:

                           13 głosów było „za”.

                             2 osoby „wstrzymały się” od głosu.

Uchwała została podjęta większością głosów.

(uchwała stanowi załącznik do protokółu). 

Ad. pkt 12
Interpelacje i zapytania radnych.

Pan Michał  Bodenszac powiedział, że ma dwa pytania do Pana Burmistrza tj.

1) Czy w tym roku jest szansa na  to, żeby skonkretyzować pomysł powołania ośrodka sportu, bo nie wie jak z tym jest i czy gdzieś tam w loży temat był omawiany, czy nie bo jeśli chodzi o pozyskanie na ten cel środków to osobiście nie ma pomysłu i uważa, że zadaniem radnych nie jest ich szukanie. 

2)  Co z Orlikiem, bo dość cicho jest na ten temat i mało komentarzy dlatego prosi o podanie więcej szczegółów odnośnie wniosku, który złożył Pan Burmistrz w tej sprawie  a także podanie terminu, kiedy nastąpi jego realizacja. 
Pan Przewodniczący Rady zapytał czy są inne interpelacje i zapytania?

Nie było.
Pan Burmistrz odnosząc się do pytań radnego powiedział, iż w związku  z tym, że odpowiedź wymaga więcej czasu odpowie na pytania na następnej sesji. 

Ad. pkt 13
Wolne wnioski i informacje.
Pan Burmistrz serdecznie podziękował Radzie za przyjęcie wszystkich zmian do budżetu na 2009 rok, następnie krótko podsumował rok 2008 i poinformował, że w br. wykonano inwestycje na kwotę 4.623.233 zł. Dalej powiedział, że cieszy się bardzo, że w wyniku dobrej współpracy i  za aprobatą Rady udało się zrealizować wiele inwestycji, których realizacja była możliwa dzięki bardzo małej kwocie z naszego budżetu. Chodzi mianowicie o inwestycje realizowane przez Mazowiecki Zarząd Dróg Wojewódzkich. I tu wymienił m. in:

- wykonanie świateł na skrzyżowaniach  w mieście, projekt i oświetlenie ul. Warszawskiej oraz przebudowę zejścia kanalizacji w ul. Cichą, drugą stronę chodnika w Raczynach, przebudowę chodnika w Poniatowie. Łączna wartość inwestycji ze środków MZDW wyniosła 2.143.000 zł. Następnie nadmienił o realizacji inwestycji przez Spółkę ŻZK na kwotę 760.000 zł m.in. w związku  z modernizacją stacji uzdatniania wody.  

Na zakończenie Pan Burmistrz ponownie podziękował Radzie za dobrą współpracę dzięki czemu inwestycje mogą być realizowane w takim zakresie. Podziękowania skierował także w kierunku wszystkich pracowników Urzędu, bo bez ich trudu i pracy funkcjonowanie Urzędu i dobre wyniki nie byłyby możliwe- powiedział. Kończąc złożył wszystkim obecnym serdeczne życzenia wszystkiego co najlepsze w Nowym Roku 2009.

Innych informacji nie było.  

Ad. pkt 14
Zakończenie obrad.
Po wyczerpaniu porządku obrad Pan Przewodniczący złożył życzenia wszystkim obecnym, życząc przede wszystkim zdrowia, sukcesów zawodowych i spełnienia marzeń oraz wszystkiego co najlepsze na cały 2009 rok, następnie zamknął Sesję mówiąc: „Zamykam Sesję Rady Miejskiej w Żurominie”. 

Na tym protokół  z XXVI Sesji Rady Miejskiej zakończono. 

Protokółowała:

D. Król 
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