P R O T O K O Ł  Nr XL/10

z Sesji Rady Miejskiej w Żurominie odbytej w dniu 22 kwietnia 2010 roku pod przewodnictwem Pana Andrzeja Rutowskiego – Przewodniczącego Rady Miejskiej w Żurominie.

Sesję rozpoczęto o godz. 1510 - zakończono o godz. 1730 .

Stan osobowy Rady – 15 Radnych

Obecnych na Sesji  było – 13 Radnych (wg załączonej listy obecności).

Otwarcia Sesji dokonał Pan Andrzej Rutowski – Przewodniczący Rady Miejskiej mówiąc: „Otwieram Sesję Rady Miejskiej w Żurominie”, po czym przywitał obecnych na sali:

1. Pana Zbigniewa Noska - Burmistrza Gminy i Miasta Żuromin, 

2. Panią Marię Jędrzejewską – Zastępcę Burmistrza 

3. Panią Marię Żołnowską – Skarbnika Gminy

4. Panią Wiesławę Jankiewicz  - Sekretarza Gminy i Miasta 

5. Kierowników jednostek organizacyjnych 

6. Kierowników Wydziałów w tut. Urzędzie

oraz  gości - redaktorów. 


Następnie Pan Przewodniczący odczytał proponowany porządek sesji i zapytał czy są uwagi do porządku obrad lub inne propozycje?

Pan Zbigniew Nosek - Burmistrz Gminy i Miasta Żuromin zabierając głos poinformował, że  w dniu wczorajszym Marszałek Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej ogłosił datę wyborów Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, w związku  z tym prośba o rozszerzenie porządku obrad Sesji o projekt następującej treści:

- Podjęcie uchwały w sprawie utworzenia odrębnego obwodu głosowania Nr 10 w Samodzielnym Publicznym Zespole Zakładów  Opieki Zdrowotnej w Żurominie w  wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej. 

Poza tym Pan Burmistrz  wystąpił z prośbą odnośnie zmiany w Wieloletnim Planie Inwestycyjnym. Wyjaśnił, że chodzi o to, że Gminy, które posiadają boiska wybudowane w ramach programu „ Moje boisko- Orlik 2012” mają szansę na wybudowanie, na Stadionie Miejskim, sztucznego lodowiska w ramach programu „Biały Orlik” dlatego nasza  Gmina też chce  z tego programu skorzystać. W związku  z tym,  wczoraj został złożony akces do Marszałka o złożenie  wniosku do tego programu.

W związku z powyższym planem zadanie to należy wprowadzić do WPI oraz zabezpieczyć środki. Jeśli chodzi o zasady finansowania zadania poinformował, że ma ono być finansowane w 1/3 przez Gminę i Miasto Żuromin, 1/3 przez Ministerstwo Sportu i Turystyki i 1/3 przez Urząd Marszałkowski tj. po 200.000 zł przez każdą z w/w stron.  
Innych propozycji i uwag  nie było.
W związku  z wnioskiem Pana Burmistrza  Przewodniczący Rady zapytał :

Kto jest za tym, żeby do porządku obrad Sesji wprowadzić dodatkowy projekt o następującym tytule:

-Podjęcie uchwały w sprawie utworzenia odrębnego obwodu głosowania Nr 10 w Samodzielnym Publicznym Zespole Zakładów  Opieki Zdrowotnej w Żurominie w  wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej. 
W głosowaniu – 13 głosów było ”za”. 

Dalej Pan Przewodniczący zaproponował aby dodatkowy projekt przyjął numer 12 w porządku obrad, czyli zajął miejsce po projektach dotyczących wyborów.

Uwag nie było. 

W związku z powyzszym Pan Przewodniczący odczytał ostateczną wersję porządku obrad Sesji i poddał pod głosowanie.

Proponowany porządek obrad Sesji.    
1. Otwarcie obrad Sesji Rady Miejskiej w Żurominie.
2. Przyjęcie protokółu z XXXIX Sesji Rady Miejskiej w Żurominie.
3. Rozpatrzenie sprawozdań za 2009 rok:

· Sprawozdanie z działalności Powiatowo – Miejskiej Biblioteki Publicznej w Żurominie za rok 2009 ;

· Sprawozdanie z działalności Żuromińskiego Centrum Kultury za rok 2009;

· Sprawozdanie z działalności Miejsko – Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Żurominie w roku 2009;

· Sprawozdanie z działalności Zespołów Szkół, Samorządowych Szkół Podstawowych i Przedszkoli Samorządowych z terenu Gminy i Miasta Żuromin za 2009 rok; 

· Roczne sprawozdanie z realizacji Miejsko – Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych dla Gminy i Miasta Żuromin za 2009 rok oraz Programu Przeciwdziałania Narkomanii dla Gminy i Miasta Żuromin za 2009 rok;

· Sprawozdanie z działalności w 2009 roku -Wydział Infrastruktury, Budownictwa, Gospodarki Komunalnej 

· i Ochrony Środowiska;

· Sprawozdanie Wydziału Geodezji, Gospodarki Nieruchomościami i Rolnictwa z wykonania zadań za 2009 rok;

· Sprawozdanie z działalności Straży Miejskiej w Żurominie za  2009 rok;

· Sprawozdanie z wykonanych robót przez ZURiK dla UGiM w Żurominie w 2009 roku;

· Sprawozdanie roczne z wykonania budżetu Gminy i Miasta Żuromin za 2009 rok.

4. Przedstawienie wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Żurominie w sprawie absolutorium dla Burmistrza Gminy i Miasta Żuromin.

5. Przedstawienie  opinii  Regionalnej Izby Obrachunkowej do wniosku o absolutorium dla Burmistrza Gminy i Miasta Żuromin.

6. Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Gminy i Miasta Żuromin.

7. Podjęcie uchwały w sprawie sprzedaży lokali mieszkalnych na rzecz najemców i przekazania 

       w użytkowanie wieczyste ułamkowych części gruntu.

8. Podjęcie uchwały w sprawie nadania nazwy ulicy położonej w Żurominie.

9. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr 286/XXXIX/10 Rady Miejskiej w Żurominie z dnia 29 marca 2010r. w sprawie „Programu osłonowego w zakresie pomocy lekowej dla mieszkańców gminy i miasta Żuromin”.

10. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr 294/XLIV/2002 Rady Miejskiej w Żurominie z dnia 5 lipca 2002 r. w sprawie podziału gminy na okręgi wyborcze oraz ustalenie liczby radnych wybieranych w każdym okręgu wyborczym.

11. Podjęcie uchwały w sprawie  podziału gminy na stałe obwody głosowania. 
12. Podjęcie uchwały w sprawie utworzenia odrębnego obwodu głosowania Nr 10 w Samodzielnym Publicznym Zespole Zakładów  Opieki Zdrowotnej w Żurominie w  wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej. 

13. Podjęcie uchwały w sprawie zmian uchwały budżetowej Gminy i Miasta Żuromin na  rok 2010.

14. Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały o przyjęciu Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Gminy 

       i  Miasta Żuromin na lata 2007 – 2013.

15. Interpelacje i zapytania radnych.
16. Wolne wnioski i informacje.
17. Zakończenie obrad.
Przedstawiony porządek obrad Sesji został przyjęty jednogłośnie - 13 głosami „za”.

Po zrealizowaniu p-tu 1 porządku obrad Pan Przewodniczący przystąpił do realizacji punktów kolejnych.

 Ad. pkt. 2
Przyjęcie protokołu z XXXIX Sesji Rady Miejskiej w Żurominie.


Pan Przewodniczący powiedział, że  protokół  z ostatniej Sesji Rady Miejskiej był wyłożony do wglądu i można było zapoznać się  z jego treścią.

Następnie  zapytał - Czy są uwagi do  protokółu?

Nie było. 

Protokół z XXXIX Sesji Rady Miejskiej w Żurominie został przyjęty jednogłośnie - 13 głosami „za”.
Ad. pkt 3
Rozpatrzenie sprawozdań za 2009 rok:
Pan Przewodniczący powiedział, że wszystkie sprawozdania zostały omówione na posiedzeniu przedsesyjnym, w związku  z tym odczyta kolejno tytuły sprawozdań, po czym można będzie zadawać pytania odnośnie danego sprawozdania a jeśli nie będzie pytań wówczas nastąpi odczytanie kolejnego sprawozdania  i tak aż do ostatniego sprawozdania. 
Uwag nie było.

I tak:
· Sprawozdanie z działalności Powiatowo – Miejskiej Biblioteki Publicznej w Żurominie za rok 2009 ;

· Sprawozdanie z działalności Żuromińskiego Centrum Kultury za rok 2009;

· Sprawozdanie z działalności Miejsko – Gminnego Ośrodka Pomocy Społecznej w Żurominie w roku 2009;

· Sprawozdanie z działalności Zespołów Szkół, Samorządowych Szkół Podstawowych i Przedszkoli Samorządowych z terenu Gminy i Miasta Żuromin za 2009 rok; 

· Roczne sprawozdanie z realizacji Miejsko – Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych dla Gminy i Miasta Żuromin za 2009 rok oraz Programu Przeciwdziałania Narkomanii dla Gminy i Miasta Żuromin za 2009 rok;

· Sprawozdanie z działalności w 2009 roku -Wydział Infrastruktury, Budownictwa, Gospodarki Komunalnej 

· i Ochrony Środowiska;

· Sprawozdanie Wydziału Geodezji, Gospodarki Nieruchomościami i Rolnictwa z wykonania zadań za 2009 rok;

· Sprawozdanie z działalności Straży Miejskiej w Żurominie za  2009 rok;

· Sprawozdanie z wykonanych robót przez ZURiK dla UGiM w Żurominie w 2009 roku;
W sprawie powyższych sprawozdań uwag i pytań nie było- Sprawozdania zostały rozpatrzone i przyjęte jednogłośnie.  

· Sprawozdanie roczne z wykonania budżetu Gminy i Miasta Żuromin za 2009 rok.
Pan Michał Bodenszac (radny) zabierając głos na temat powyższego sprawozdania zadał dwa następujące pytania:

- Do kiedy Regionalna Izba Obrachunkowa wskazała termin zwrotu diet nadpłaconych radnym w 2008 roku?

-  W 2009r. były dwa przetargi na zamontowanie lamp na ulicy Lidzbarskiej w Żurominie i w centrum miasta (17 szt. i 19 szt. ) ale jego zdaniem  ilość ta   nie zgadza się ze stanem faktycznym.

Na pierwsze z pytań odpowiedziała Pani Skarbnik, że termin zwrotu nadpłaconych diet został określony przez RIO do 30 czerwca 2009 r. i wszystkie  diety zostały  zwrócone w tym terminie.

Natomiast co do drugiego pytania odpowiedzi udzieliła Pani Maria Jędrzejewska – Zastępca Burmistrza, że stan faktyczny nie zgadza się tylko o jedną lampę, która została złamana i wkrótce zostanie wymieniona na nową.
Innych pytań nie było. 

Ad. pkt 4

Przedstawienie wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Żurominie w sprawie absolutorium dla Burmistrza Gminy i Miasta Żuromin.

Pan Dariusz Wieczorek –Przewodniczący Komisji Rewizyjnej powiedział, że to Rada rozpatruje sprawozdania a następnie udziela lub nie absolutorium dla Burmistrza ale jest to poprzedzone opinią Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej i wnioskiem w tej sprawie skierowanym przez Komisję do Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie. Dalej spełniając swój obowiązek odczytał opinię Komisji Rewizyjnej z dnia 1 kwietnia 2010r dotyczącą wykonania budżetu Gminy i Miasta Żuromin za 2009r. Opinia stanowi uzasadnienie wniosku  w formie Uchwały Nr 1/10 Komisji Rewizyjnej w sprawie udzielenia absolutorium dla Burmistrza Gminy i Miasta Żuromin za 2009 rok. Dalej przedstawił Uchwałę Nr 1/10 Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Żurominie z dnia 1 kwietnia 2010r. z pozytywną opinią w sprawie wniosku o absolutorium dla Burmistrza Gminy i Miasta Żuromin z wykonania budżetu za 2009 rok. W opinii napisano, że Komisja po dokonaniu analizy sprawozdania z wykonania budżetu stwierdziła, że Sprawozdanie roczne zostało złożone w ustawowym terminie. Uchwalony przez Radę Miejską budżet, po uwzględnieniu zmian w ciągu roku przewidywał realizację dochodów w kwocie 31.570.470,00 zł. Dochody wykonano w kwocie 31.829.647,48 zł co stanowiło 100,82% planu,  w tym planowane dochody własne na kwotę 12.007.695 zł wykonano w kwocie 12.281.146,55 zł co stanowi 102,28 % planu. Uchwalony przez Radę Miejską plan wydatków budżetowych po zmianach dokonanych w ciągu roku przewidywał kwotę 34.854.773,00 zł. Wydatki zrealizowano w kwocie 33.472.581,42 zł co stanowi 96,03 % planu. Wydatki majątkowe, w tym głównie na zadania inwestycyjne zaplanowano w kwocie 8.400.261 zł. Wydatkowano 7.510.589,80 zł co stanowi 89,41% planu i 22,44% w stosunku do wydatków gminy ogółem.

Tym samym wykonanie budżetu w wielkościach ogólnych nie odbiega od w sposób istotny od planowanych dochodów i wydatków. Skłania to do wniosku, iż zachowana została równowaga budżetowa. Planowany deficyt budżetu miał wynieść 3.284.303 zł . Jednak ostatecznie rok budżetowy zamknął się nadwyżką w budżecie w kwocie 1.642.933,94 zł. Ze środków budżetu w 2009 r. spłacono raty kredytu i pożyczki w kwocie łącznej 790.228,70 zł, co stanowi 2,48% dochodów ogółem. Zadłużenie Gminy i Miasta Żuromin na koniec 2009 r.  wyniosło 2.547.220 zł co stanowi 8 % w stosunku do zrealizowanych dochodów Gminy. Stan zadłużenia zdaniem Komisji jest na niskim poziomie i nie grozi naruszeniem zapisów Ustawy o finansach publicznych. Skutki obniżenia górnych stawek podatkowych za 2009 rok to kwota 1.007.526,11 zł. Skutki umorzeń zaległości podatkowych na rzecz osób fizycznych i prawnych łącznie wyniosły 31.410,12 zł. Urząd Gminy i Miasta w Żurominie  na dzień 31 grudnia 2009r. po stronie dochodów posiadał zobowiązania wymagalne z tytułu zaległości podatkowych w kwocie 91.316,28 zł a po stronie wydatków zobowiązania niewymagalne 356.845,10 zł . Zadania inwestycyjne zostały w zdecydowanej większości zrealizowane lub ich realizację rozpoczęto. Całokształt poczynionych ustaleń skłania komisje do wniosku, że:

- przyjęty na 2009r. plan wydatków nie został przekroczony w żadnym dziale    klasyfikacji budżetowej,

-  zaangażowanie w realizacji zadań inwestycyjnych było zgodne z prawem,

-  Burmistrz Gminy i Miasta Żuromin w realizacji budżetu kierował się zasadą celowości, rzetelności i oszczędności w gospodarowaniu środkami publicznymi.

Zalecenia:

Z uwagi na niski poziom zadłużenia Urzędu Gminy i Miasta w Żurominie należy rozważyć w przyszłości zwiększenie planowanego deficytu w celu realizacji inwestycji z zakresu zadań własnych i zaspakajających potrzeby społeczności lokalnej a także w celu zwiększenia ilości wniosków o dofinansowanie ze środków akcesyjnych Unii Europejskiej.

Postanowienia końcowe:

Komisja Rewizyjna po rozpatrzeniu i analizie całokształtu spraw związanych z wykonaniem budżetu za 2009 r. wydaje pozytywną opinię w głosowaniu:

- cały skład obecnych na posiedzeniu komisji  za wydaniem pozytywnej opinii.

Przyjęta opinia stanowi uzasadnienie do wniosku w formie Uchwały nr 1/10 Komisji Rewizyjnej w sprawie udzielenia absolutorium dla Burmistrza Gminy i Miasta Żuromin za 2009 r.

(Uchwała i opinia w załączeniu)

Przewodniczący Rady zapytał czy są pytania do Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej w sprawie wniosku ?

Nie było. 
Ad. pkt 5

Przedstawienie  opinii  Regionalnej Izby Obrachunkowej do wniosku o absolutorium dla Burmistrza Gminy i Miasta Żuromin ( w załączeniu).

Pan Dariusz Wieczorek- Przewodniczący Komisji Rewizyjnej odczytał Uchwałę Nr 68/C/2010 Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie z dnia 7 kwietnia 2010 r. w sprawie zaopiniowania wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Żurominie z dnia 1 kwietnia 2010r. w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Gminy i Miasta Żuromin.

Skład Orzekający RIO w Warszawie pozytywnie zaopiniował wniosek Komisji w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Gminy i Miasta Żuromin z tytułu wykonania budżetu za 2009 rok. 

Natomiast Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał Uchwałę Nr 46C/2010 Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie  z dnia 29 marca 2009r. w sprawie wydania opinii o przedłożonym przez Burmistrza Gminy i Miasta Żuromin sprawozdaniu z wykonania budżetu za 2009 rok. 

Skład orzekający wydał opinię pozytywną o przedłożonym sprawozdaniu, jednak uznał, że ze sprawozdania Rb-27S i Rb 28S wynika, iż w mieście występuje niepełna realizacja zadań w zakresie profilaktyki i rozwiązywania problemów alkoholowych, gdyż na osiągnięte opłaty za zezwolenia na sprzedaż alkoholu w wysokości 192.008,46 zł  wydatkowano 162.229,14 zł tj. 89,5% (29.779,32 zł niewykorzystane dochody). Z wyjaśnień Burmistrz wynika, iż niewykorzystane środki w 2009 roku przeznaczone zostaną w roku 2010 na realizację , wydatków określonych  w gminnych programach przeciwdziałania narkomanii i rozwiązywania problemów alkoholowych. W sprawozdaniu Rb -28S wykazane zostały zobowiązania niewymagalne w wysokości 196.856,41 zł, które łącznie z wykonanymi wydatkami przekraczają plan wydatków.

Zobowiązania te wynikają z tytułu wynagrodzeń i uposażeń oraz obligatoryjnych wpłat płatnika (składek ZUS, dodatkowe wynagrodzenie roczne). W stosunku do zobowiązań z powyższych tytułów należy stwierdzić, że wynikają one z mocy prawa.

Wskazuje się również na niepełne wykonanie wydatków majątkowych, plan wynosi 8.400.261 zł, zaś wykonanie 7.510.589,80 zł, co stanowi 89,41 %. Niezrealizowanie w pełni wydatków bardzo szczegółowo wyjaśnił Burmistrz w załączonej dodatkowej informacji do części opisowej sprawozdania rocznego z wykonania budżetu. 

Po odczytaniu opinii Pan Przewodniczący zaprosił do dyskusji w powyższej  w sprawie. 

Ad. pkt 6

Projekt uchwały w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Gminy i Miasta Żuromin (w załączeniu).

Pan Przewodniczący Rady zaprosił do dyskusji na powyższy temat.

Pan Michał Bodenszac (radny) zabierając głos w dyskusji zarzucił Panu Burmistrzowi:

- nieskuteczność planu pozyskania 5 mln zł  środków z zewnątrz, gdyż    pozyskano zaledwie 1 mln zł, poza tym skończyło się na 2 mln zadłużenia. 

- marnotrawstwo pieniędzy na inwestycje drogowe, wydatkowano bowiem 40    % budżetu a drogi  zbudowane w 2009 roku są w  takim stanie  jakby   były budowane w latach 70-tych, a jedna z nowych dróg kwalifikuje się, jego zdaniem,  do zamknięcia. 

   Dodał, że z własnej ciekawości dotarł w rejon w/w dróg stąd jego wiedza,    że    drogi  te są zniszczone w dużym stopniu.

Pan Leszek Łuczkiewicz Przewodniczący Komisji Bezpieczeństwa i Ochrony Przeciwpożarowej Rady Miejskiej odnosząc się do uwagi przedmówcy odnośnie zniszczenia dróg powiedział że, komisja dokonała dzień przed Sesją przeglądu dróg gminnych  i miała uwagę tylko do stanu drogi Poniatowo – Młudzyn, do pozostałych nie miała uwag.

Pan Ryszard Piotrowicz (radny) a zarazem członek Komisji Bezpieczeństwa i Ochrony Przeciwpożarowej Rady Miejskiej zabierając głos w dyskusji na powyższy temat potwierdził słowa swojego przedmówcy mówiąc, że Komisja miała uwagi ale tylko do drogi Poniatowo- Młudzyn, zarówno do nawierzchni jak i  rowów przydrożnych, dlatego nie wie w jakim terenie  oglądał drogi radny (Michał Bodenszac), że widział inny stan niż Komisja.

Pan Dariusz Wieczorek (radny) zabierając głos w dyskusji powiedział, że jego zdaniem to transport ciężki głównie niszczy  te drogi dlatego musimy o nie dbać.

W związku  z tym potrzebne jest właściwe oznakowanie zakazujące poruszania się zbyt ciężkiego sprzętu po tego typu drogach, z uwagi na to, że drogi te nie są przystosowane do takiego obciążenia. 

Pan Waldemar Welenc (radny) zabierając głos w dyskusji stwierdził, że niegospodarnie budowano drogi, budując je w jednej warstwie. Z tego też względu był przeciwny budowie drogi Będzymin-Rzężawy-Rozwozin-Raczyny, bo uważał, że lepiej jest wykonać jeden odcinek a dobrze, niż całość a niewłaściwie, a teraz są skutki jakie są i pieniądze wyrzucone w błoto- dodał. 

Pan Andrzej Staroń ( radny) zabierając głos dyskusji stwierdził, że pośpiech i chęć pokazania, że możemy zrobić dużo nie jest dobrym sposobem, bo potem trzeba dodatkowych środków na remont. 

Pan Ryszard Piotrowicz zabierając ponownie głos w dyskusji odniósł się do wypowiedzi kolegi Welenca i powiedział, że od samego początku była taka atmosfera w Radzie, żeby nie budować drogi relacji Będzymin-Rzężawy-Rozwozin-Raczyny lecz ubieganie się o realizację w/w dróg  miało na względzie dwie kwestie, mianowicie 2 duże zakłady przetwórstwa drewna, gdzie niezbędny jest właściwy dojazd ciężkiego sprzętu,  dlatego potrzeba budowy drogi Będzymin-Rzężawy była ogromna. A druga kwestia była związana ze szkołą w Będzyminie, do której mogłyby uczęszczać dzieci ze wsi Rzężawy, które obecnie uczęszczają do bardziej odległej szkoły (poza Gminą Żuromin) lecz  tylko dlatego, że mają zapewniony transport środkami PKS, co w przypadku Będzymina nie było możliwe z uwagi na brak twardej nawierzchni. 

Pan Andrzej Staroń kontynuując wątek powiedział, że jego zdaniem drogi powinny być budowane w dwóch warstwach nie w jednej, bo inaczej ich żywotność nie będzie długa. Dlatego odnosząc się do słów kolegi Welenca powiedział iż uważa, że może nie tyle pieniądze zostały wyrzucone w błoto  lecz niewłaściwie wykorzystane.

Pan Józef Chmielewski (radny) zabierając głos w dyskusji powiedział, że jego zdaniem drogi zbudowane w ubiegłym roku są bardzo potrzebne miejscowemu społeczeństwu, gdyż tak jak droga do zakładu pracy, rolnikowi potrzebna jest droga do jego pracy, którą jest praca na roli. Dlatego mieszkańcy wsi są bardzo wdzięczni, że zostały zbudowano im te drogi, bo czekali na to wiele lat.  

Natomiast co do zniszczenia tych nowych dróg radny powiedział, że również dopatruje się przyczyny w ciężkiej zimie i sprzęcie, który porusza się po tych drogach. Ponadto powiedział, że jeśli chodzi o inwestycje to odnosi takie wrażenie, że część Rady jest przeciwna w ogóle inwestycjom na terenie wiejskim dlatego pojawiają się takie negatywne opinie. On natomiast cieszy się jako radny  z okręgu wiejskiego, gdy zostanie wybudowane coś w mieście. Dlatego osobiście uważa, że decyzje o budowie w/w dróg były słuszne za co należy się pochwała dla Pana Burmistrza i podziękowanie za tego typu działania, w związku z tym zasługuje on, jego zdaniem,  na udzielenie absolutorium.

Pan Przewodniczący Rady Miejskiej podsumowując dyskusję odniósł się do uwag odnośnie budowy dróg i powiedział, że to Rada podjęła decyzję o jednowarstwowej budowie dróg, choć faktem jest, że niektórzy radni się na to nie zgadzali. Burmistrz natomiast był wykonawcą tego co ustaliła Rada.

Pan Michał Bodenszac odnosząc się do wypowiedzi radnego Chmielewskiego, że przedstawiciele wsi są zadowoleni z wybudowania dróg, powiedział, że te zadania zostały zrealizowane za pieniądze całego społeczeństwa dlatego trzeba to mieć  na względzie. 

Pan Burmistrz zabierając głos  w dyskusji odniósł się do uwag radnego Michała Bodenszaca i po raz kolejny, podobnie jak na wcześniejszych posiedzeniach wyjaśnił historię złożonego wniosku z działania 3.1.1 na dofinansowanie w ramach RPO i przypomniał, że wniosek w dalszym ciągu jest w części rezerwowej listy  rankingowej. 

Natomiast co do uwagi odnośnie wykonania i jakości dróg Pan Burmistrz powiedział,  że zgodnie ze złożonym wnioskiem i projektami drogi zostały wykonane w jednej warstwie (bez warstwy ścieralnej). Burmistrz stwierdził iż nie uważa, że pieniądze zostały wyrzucone w błoto, bo mieszkańcy tych miejscowości oczekiwali na drogi po kilkadziesiąt lat  i z ich strony słów krytyki nie ma. Dalej powiedział, że czas dróg jednowarstwowych się kończy, więc w następnej kadencji przyjdzie czas na położenie drugiej warstwy. 

Poza tym Pan Burmistrz poinformował, że drogi, których uwagi dotyczą  mają gwarancję do 30.11.2011r., niemniej w tej chwili wykonywana jest dokumentacja zdjęciowa stanu tych dróg, żeby firma wykonująca to zadanie wykonała remont w ramach gwarancji. 

Co do drogi Młudzyn –Poniatowo Pan Burmistrz powiedział, że droga była budowana w bardzo trudnych warunkach pogodowych, a firma wykonująca podbudowę była nierzetelna - spóźniła się o 1 miesiąc  z wykonaniem za co zostały pobrane kary umowne o czym Rada Miejska była informowana. 

Pan Burmistrz nadmienił też, że na terenie gmin ościennych buduje się tylko drogi jednowarstwowe i tam ludzie się cieszą z tego tytułu, a u nas ta metoda jest krytykowana przez niektórych radnych. 

W kwestii budowy chodnika i kanalizacji we wsi Dąbrowa również po raz kolejny poinformował radnych, że Zarząd Dróg Wojewódzkich nie wyrażał zgody na realizację tej inwestycji w pasie drogi z uwagi na gwarancję i rękojmię na położoną nawierzchnię drogi.

Co do kwestii pozyskania środków spoza budżetu Gminy Pan Burmistrz poinformował, że w 2009 roku Gmina pozyskała środki na zadania inwestycyjne w kwocie 1.079.635 zł, z Powiatowego Urzędu Pracy na zatrudnienie osób w ramach robót publicznych i prac interwencyjnych 309.735,11 zł, w związku  programem na zakup nowości wydawniczych dla bibliotek publicznych 8.000 zł, z programem „Radosna Szkoła” 29.867 zł.,  na zakup monitoringu w ZS Nr 1 w Żurominie 10.300 zł i wiele innych mniejszych kwot na zakup sprzętu  i pomocy naukowych dla szkół.

      Zdaniem Pana Burmistrza środki pozyskane w ramach zadania „budowa drogi Kosewo-Zielona” przez Powiat Żuromiński w partnerstwie z Gminą i Miastem Żuromin i Gminą Kuczbork w kwocie co najmniej 300.000 zł przypadają dla Gminy i Miasta Żuromin. To przecież z inicjatywy części radnych Rady Miejskiej po rozmowach z radnymi powiatowymi ta inwestycja została wprowadzona do budżetu Powiatu Żuromińskiego.

Natomiast jeśli chodzi o zadłużenie, plan zadłużenia na koniec roku 2009 wynosił 2.547.220 zł, spłata w I kwartale 2010 zł  wyniosła 196.930 zł, w związku z czym faktyczne zadłużenie Gminy na obecną chwilę wynosi 2.359.290 zł. W bieżącym roku Gmina nie zaciągała żadnych innych kredytów, poza tym  jesteśmy jedną z Gmin na terenie województwa mazowieckiego o najmniejszym zadłużeniu - dodał. Pan Burmistrz na zakończenie podziękował wszystkim radnym i powiedział, że rozumie prawo opozycji do krytyki jego działań i odnosi się do niej z szacunkiem, ale każda krytyka powinna być przede wszystkim konstruktywna.

Pan Przewodniczący Rady podsumowując dyskusję na powyższy temat  stwierdził, że na tym właśnie polega demokracja, że są różne głosy i każdy swoje opinie przedstawia. 

Następnie zamknął dyskusję, odczytał projekt uchwały i poddał pod głosowanie.

Na ustawową liczbę 15 radnych , na sesji obecnych było 13 radnych.

W głosowaniu:

                        9 głosów było „za”

                        2 głosy były „przeciw”

                        2 osoby „wstrzymała się „ od głosu.

Uchwała została podjęta większością głosów.

(uchwała stanowi załącznik do protokołu).

Pan Przewodniczący Rady pogratulował Panu Burmistrzowi z okazji udzielenia  absolutorium.

Ad. pkt 7

Projekt uchwały w sprawie sprzedaży lokali mieszkalnych na rzecz najemców i przekazania w użytkowanie wieczyste ułamkowych części gruntu (w załączeniu). 
Pan Przewodniczący Rady powiedział, że projekt był omawiany szczegółowo na posiedzeniu przedsesyjnym w związku  z tym prosi o pytania względnie uwagi na poważy temat.

Pytań i uwag nie było.

W związku  z  powyższym Pan Przewodniczący odczytał projekt uchwały a następnie poddał go pod głosowanie.

W głosowaniu – 12 głosów było ”za”.

(podczas głosowania na sali obrad obecnych było 12 radnych).

Uchwała została podjęta.

(uchwała stanowi załącznik do protokołu). 

Ad. pkt 8

Projekt uchwały w sprawie nadania nazwy ulicy położonej w Żurominie.
(w załączeniu). 

Pan Przewodniczący zapytał czy ktoś chciałby zabrać głos na temat projektu.

Głos zabrał Pan Burmistrz informując, że mieszkańcy dwóch domów przy nowej ulicy równoległej do ulicy Wincentego Witosa w Żurominie zwrócili się do radnego Tadeusza Kortesa z prośbą o złożenie wniosku dotyczącego nadania nazwy nowej ulicy, imieniem Chopina. Prośbę swą umotywowali tym, że rok 2010 został nazwany Rokiem Chopinowskim i stąd taki pomysł, aby nazwać ulicę tym imieniem. 
Pan Andrzej Staroń zabierając głos w dyskusji powiedział, że nasuwa się pytanie co w sytuacji kontynuacji rozbudowy osiedla, czy następni mieszkańcy zgodnie z tym kierunkiem będą wnioskować o podobne nazwy, czy nie będzie jakiegoś sprzeciwu? 

Pan Przewodniczący Rady odnosząc się do proponowanej nazwy powiedział, że szanuje wniosek mieszkańców ale nasuwa się pytanie czy Chopinowi w roku jubileuszowym nie przysługuje jakaś godniejsza ulica w innym miejscu.

Innych uwag i głosów nie było.

W związku  z  powyższym Pan Przewodniczący odczytał projekt uchwały a następnie poddał go pod głosowanie.

W głosowaniu – 13 głosów było ”za”.

Uchwała została podjęta jednogłośnie.

(uchwała stanowi załącznik do protokołu). 

Ad. pkt 9
Projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr 286/XXXIX/10 Rady Miejskiej w Żurominie z dnia 29 marca 2010r. w sprawie „Programu osłonowego w zakresie pomocy lekowej dla mieszkańców gminy i miasta Żuromin” (w załączeniu).
Pan Przewodniczący powiedział, że projekt był omawiany na posiedzeniu przedsesyjnym,  czy ktoś chciałby zabrać głos na jego  temat?

Nikt się nie zgłosił.

W związku  z  powyższym Pan Przewodniczący odczytał projekt uchwały a następnie poddał go pod głosowanie.

W głosowaniu – 13 głosów było ”za”.

Uchwała została podjęta jednogłośnie.

(uchwała stanowi załącznik do protokołu).

Ad. pkt 10
Projekt uchwały w sprawie zmiany Uchwały Nr 294/XLIV/2002 Rady Miejskiej w Żurominie z dnia 5 lipca 2002 r. w sprawie podziału gminy na okręgi wyborcze oraz ustalenie liczby radnych wybieranych w każdym okręgu wyborczym (w załączeniu). 
Pan Przewodniczący powiedział, że projekt był omawiany na posiedzeniu przedsesyjnym,  czy ktoś chciałby zabrać głos na jego  temat?

Nikt się nie zgłosił.

W związku  z  powyższym Pan Przewodniczący odczytał projekt uchwały a następnie poddał go pod głosowanie.

W głosowaniu – 13 głosów było ”za”.

Uchwała została podjęta jednogłośnie.

(uchwała stanowi załącznik do protokołu).

Ad. pkt 11
Projekt uchwały w sprawie  podziału gminy na stałe obwody głosowania .
(w załączeniu).

Pan Przewodniczący powiedział, że projekt był omawiany na posiedzeniu przedsesyjnym,  czy ktoś chciałby zabrać głos na jego  temat?

Nikt się nie zgłosił.

W związku  z  powyższym Pan Przewodniczący odczytał projekt uchwały a następnie poddał go pod głosowanie.

W głosowaniu – 13 głosów było ”za”.

Uchwała została podjęta jednogłośnie.

(uchwała stanowi załącznik do protokołu).

Ad. pkt 12 

Projekt uchwały w sprawie utworzenia odrębnego obwodu głosowania Nr 10 w Samodzielnym Publicznym Zespole Zakładów  Opieki Zdrowotnej w Żurominie w  wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej (w załączeniu). 
Pan Przewodniczący powiedział, że projekt był omawiany na posiedzeniu przedsesyjnym,  czy ktoś chciałby zabrać głos na jego  temat?

Nikt się nie zgłosił.

W związku  z  powyższym Pan Przewodniczący odczytał projekt uchwały a następnie poddał go pod głosowanie.

W głosowaniu – 13 głosów było ”za”.

Uchwała została podjęta jednogłośnie.

(uchwała stanowi załącznik do protokołu).

Ad. pkt 13
Projekt uchwały w sprawie zmian uchwały budżetowej Gminy i Miasta Żuromin na  rok 2010 (załączeniu).
Pan Przewodniczący powiedział, że projekt był omawiany na posiedzeniu przedsesyjnym czy ktoś chciałby zabrać głos na ten temat.
Głos zabrała Pani Maria Żołnowska – Skarbnik Gminy, która poinformowała, że w stosunku do zmian przedstawionych na posiedzeniu przedsesyjnym proponuje się dwie kolejne zmiany. Jedna związana jest z wnioskiem Dyrektora Żuromińskiego Centrum Kultury o zwiększenie środków o 20.000 zł w związku  z planowanym zakupem projektora filmowego. Druga związana jest z pismem z dnia 19.03.2010 r.  Komendanta Powiatowej Policji w Żurominie o kwotę 1000 zł w związku z  przygotowaniem dokumentacji audytu, która jest niezbędna do opracowania właściwego projektu związanego z rozbudową systemu wizyjnego  na terenie naszego miasta realizowanego przez Komendę Wojewódzką Policji .  
W związku  z powyższym na wniosek dyrektora ŻCK zwiększa się środki o 20.000 zł na zadanie inwestycyjne w Dz. 921, Rozdz. 92109 na zakup projektora w zakresie zadania „Rozwój i dystrybucja filmu” (z wpływów opłat adiacenckich), natomiast dla KPP przesuwa się z planu wydatków majątkowych  § 6170 na wydatki bieżące § 3000 kwotę 1.000 zł na dofinansowanie opracowania audytu w sprawie monitoringu wizyjnego realizowanego przez Komendę Wojewódzka Policji. 
Innych zmian nie było.

Pan Przewodniczący zaproponował wpierw przegłosowanie Załączników do projektu uchwały a następnie pod głosowanie zostanie poddany projekt uchwały  w sprawie zmian  uchwały budżetowej.

W związku  z propozycją odczytał kolejno Załączniki i zapytał kto jest za ich przyjęciem:

 Załącznik Nr 1- Dochody
- Plan przed zmianą

Ogółem: 29.107.314 zł, 
zwiększenia 101.989 zł, 
- Plan po zmianach 29.209.303 zł.

W głosowaniu – 13 głosów było „za”

Załącznik Nr 2 – Wydatki 
Razem : przed zmianą 35.886.731 zł
Zmniejszenia  -1.000 zł 

Zwiększenia 102.989 zł]

Po zmianach 35.988.720 zł 

W głosowaniu – 13 głosów było „za”

Załącznik Nr 3
Zmiany dotyczą:
- poz. 13- Budowa placu zabaw przy SP w Kliczewie D. - 7.150 zł

- poz. 29 – Rozwój kin i dystrybucja filmu, zakup wyposażenia do Sali Kina    przy Żuromińskim Centrum Kultury – 120.000 zł

W głosowaniu – 13 głosów było „za”.

Wszystkie Załączniki zostały przyjęte jednogłośnie, w związku  z powyższym Pan Przewodniczący odczytał projekt uchwały a następnie poddał go pod głosowanie.
W głosowaniu – 13 głosów było „za”.

Uchwała została podjęta jednogłośnie.

(uchwała stanowi załącznik do protokołu).

Ad. pkt 14
Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały o przyjęciu Wieloletniego Planu Inwestycyjnego Gminy i Miasta Żuromin na lata 2007 – 2013 (w zał.). 
Pan Przewodniczący powiedział, że projekt był omawiany na posiedzeniu przedsesyjnym czy ktoś chciałby zabrać głos na ten temat.

Pan Burmistrz zabierając głos na temat projektu powiedział, że zgodnie z tym co było mówione na sesji w miesiącu marcu br. wnosi o wprowadzenie do Załącznika – Zadania inwestycyjne na 2011 rok zadania pn. 

 -  poz. 1o - Budowa chodnika - ścieżki rowerowej oraz kanalizacji deszczowej w      miejscowości Dąbrowa z kwotą 528.000 zł ( kredyt i pożyczki 500.000zł)
Oraz zgodnie z informacją podaną dziś na wstępie sesji zadania pn.

- poz. 26 – Budowa lodowiska na Stadionie Miejskim w ramach programu    „Biały Orlik” 200.000 zł (kredyt i pożyczki 200.000zł) .

Co do drugiej propozycji pan Burmistrz wyjaśnił, że w ramach programu „Biały Orlik” Gminy, które wykonały boiska „ Moje boisko -Orlik 2012” mogą składać wnioski o środki na sztuczne lodowiska. Koszt całkowity budowy lodowiska to kwota rzędu  600.000 zł ale rozkład środków jest następujący:

- 2.00.000 zł Samorząd Województwa Mazowieckiego;

- 200.000 zł Ministerstwo Sportu i Turystyki 

- 200.000 zł Gmina i Miasto Żuromin

Dalej Pan Burmistrz nadmienił, że wniosek w tej sprawie składa dlatego już  teraz, żeby w momencie rozpoczęcia procedury opiniowania wniosków nie zachodziła konieczność natychmiastowego zwołania sesji. 

Pan Michał Bodenszac zabierając głos na temat lodowiska zapytał jak będzie zbudowane i na jakiej zasadzie będzie funkcjonować?

Pan Burmistrz wyjaśnił, że na płycie boiska zostanie wylana masa o grubości 5 cm i   będzie podłączenie do kilku agregatorów  i zapewne jakiegoś urządzenia  do wygładzania powierzchni lodowiska, innej wiedzy na ten temat nie posiada. 
Pan Andrzej Staroń zapytał czy znane są koszty eksploatacji takiego lodowiska i czy jest zależność w pozyskiwaniu środków pomiędzy Orlikiem -2012 a Białym Orlikiem i czy kwestia opieki będzie należeć do animatora zatrudnionego w związku  z funkcjonowaniem boiska  Orlik -2012. 
Pan Burmistrz odpowiedział, że nie ma jeszcze konkretnych danych,  co do kosztów, gdyż program jeszcze nie został ostatecznie przygotowany. Intencją powstania tego obiektu było zapewnienie atrakcji dzieciom. Co do zatrudnienia też nie ma żadnych określonych planów, ponieważ uważa, że decyzję w kwestii przystąpienia do tego programu  podejmie następna Rada.
Innych pytań nie było.

W związku  z powyższym Pan Przewodniczący zapytał:

Kto jest za tym , żeby w Załączniku – Zadania inwestycyjne na 2011 rok dodać zadanie :
- poz. 10 –Budowa chodnika - ścieżki rowerowej oraz kanalizacji deszczowej w      miejscowości Dąbrowa z kwotą 528.000 zł ( kredyt i pożyczki 500.000zł)

W głosowaniu – 13 głosów było „za”.

Kto jest za tym , żeby w Załączniku – Zadania inwestycyjne na 2011 rok dodać zadanie :

- poz. 26 – Budowa lodowiska na Stadionie Miejskim w ramach programu    „Biały Orlik” 200.000 zł (kredyt i pożyczki 200.000zł)

W głosowaniu:
                        12 głosów było „za”.

                          1 osoba „wstrzymała się” od głosu.

Zmiany w Załączniku zostały przyjęte, następnie Pan Przewodniczący odczytał projekt uchwały i poddał go pod glosowanie.

W głosowaniu:
                        12 głosów było „za”.

                          1 osoba „wstrzymała się” od głosu.

Uchwała została podjęta większością głosów.

(uchwała stanowi załącznik do protokołu).

Ad. pkt 15

Interpelacje i zapytania radnych.
1. Pan Michał Bodenszac zwrócił się do Pana Burmistrza z prośbą o podjęcie działań celem likwidacji dzikiego wysypiska śmieci w obrębie ulic Wiatraczna- Brzozowa w Żurominie.

2. Zwrócił się  z pytaniem,  na jakich zasadach jest użytkowana część ul. Słonecznej w Żurominie. 

Pan Burmistrz odpowiadając wpierw odniósł się do dzikiego wysypisko w związku  z tym powiedział, że zostanie sprawdzone to miejsce a następnie zostaną podjęte działania celem likwidacji dzikiego wysypiska.

Natomiast odnośnie drugiego pytania wyjaśnił, że jest spisana czasowa umowa dzierżawy z jedną z osób, która jest właścicielem terenu. Umowa ta jest ważna do lipca br. Dalej Pan Burmistrz nadmienił, że na bieżący rok jest plan budowy łącznika ulic od Osiedla Cicha , poprzez ul. Słoneczną, Olszewską do ZS Nr 2 w Żurominie. Chodzi bowiem o zapewnienie bezpiecznego dojścia do szkoły dzieciom z tego obszaru, w związku  z tym, że jest to okolica wzmożonego ruchu  transportowego.
3. Pan Ryszard Piotrowicz  zwrócił się do Pana Burmistrza z pytaniem – Czy ukazała się jakaś informacja na temat solariów ?

Pan Burmistrz odpowiadając na pytanie poinformował, że Zarząd Województwa Mazowieckiego powiadomił, że w związku  z tym, iż część programu  odnośnie solariów jest niezgodna z ustawą o ochronie środowiska dlatego prace związane z naborem wniosków zostały zawieszone i zostaną wznowione i ogłoszone w późniejszym terminie. 
4. Pan Andrzej Staroń odnosząc się do informacji podanej przez Pana Burmistrza zwrócił uwagę, że skoro nic się nie dzieje w tej kwestii, więc nie powinno być przeszkodą, żeby ci którzy wcześniej złożyli wnioski nie mieli prawa zrobić tego w momencie ponownego naboru wniosków.

Pan Burmistrz odnosząc się do wypowiedzi przedmówcy stwierdził podobnie, że jego zdaniem powinno się umożliwić również dopisanie tych osób do listy naboru wniosków. 

5 Pan Michał Bodenszac zwrócił się do Pana Burmistrza mówiąc,  że czeka na jego odpowiedź na interpelacje z 29 marca 2010r.

Pan Burmistrz powiedział, że na sesji w dniu 29 marca br. udzielił radnemu odpowiedzi ustnej na wszystkie zadane pytania.

Pan Michał Bodenszac podtrzymał swoje stanowisko mówiąc, że odpowiedzi na interpelacje udziela się na piśmie, w związku  z tym oczekuje nadal odpowiedzi  w takiej właśnie formie.

Ad. pkt 16 
Wolne wnioski i informacje.

Pan Burmistrz poinformował, że zostały  złożone dwa  wnioski do Urzędu Marszałkowskiego, jeden przez Dyrektora ZS Nr 1 a drugi przez dyrektora ZS Nr 2 w Żurominie na zadanie związane z rozszerzeniem zadań edukacyjnych i zakupem sprzętu do szkół. Wniosek dyrektora ZS Nr 2 przeszedł ocenę merytoryczną i został przekazany do umieszczenia na liście oczekujących na realizację.

Ad. pkt 17
Zakończenie obrad.
Po wyczerpaniu porządku obrad Pan Andrzej Rutowski– Przewodniczący Rady Miejskiej w Żurominie zamknął Sesję mówiąc: ,,Zamykam Sesję Rady Miejskiej w Żurominie’’, po czym podziękował wszystkim obecnym za udział w Sesji.

Na tym protokół z XL Sesji Rady Miejskiej w Żurominie zakończono.

Protokołowała:

D. Król     
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